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interviul revistei CONTRAATAC
ASTĂZI: CINCI ANI DE LA APARIŢIA

CONTRAATAC-ULUI
- interviu luat celui mai important eseist vrâncean contemporan, domnul profesor FLORIN

PARASCHIV -  autorul cărţilor publicate: Trei Europe, în rosturi şi rostire (Salonul  literar,
Focşani, 1998), România în disperare temperată (Zedax, Focşani, 2001), Eseuri anabasice (Zedax, Focşani,
2003) - precum şi a eseului(publicat în ediţie liliputană, la Zedax, Focşani, 2003) Îngerii istoriei, un
mesianism bine temperat

A.B.:1-Acesta este primul interviu pe care revista CONTRAATAC, aflată, azi, la cinci ani de la
apariţia primului număr(1999-2000 - Manifestul EMINESCU… ) -  se încumetă a-l avea, în paginile sale. Ne -
am adresat dvs., domnule prof. FLORIN  PARASCHIV, în primul rând pentru că sunteţi cel mai bun cunoscător
vrâncean al revistei noastre şi singurul ziarist vr âncean care, în mod regulat, nu numai a prezentat apariţiile
revistei adjudene CONTRAATAC, în paginile revistelor focşănene(de cultură şi artă) OGLINDA LITERARĂ
şi GAZETA LITERARĂ VRÂNCEANĂ -  dar a şi promovat, în paginile numitelor reviste focşănene, ti nere
talente lansate de CONTRAATAC. Spuneţi-mi, vă rog, ce impresie de ansamblu vă face, acum, după 5 ani,
revista CONTRAATAC? Evoluează calitativ, involuează? Va avea un cuvânt de spus, cândva, în orizontul de
aşteptare al culturii vrâncene? Are vreo şansă, în acest sens? În ce condiţii?

F.P.:-Cred că revista îşi păstrează bunul nivel iniţial, provocator. În orizontul de aşteptare(care
evoluează tot la semnalul nostru…) al culturii vrâncene, zic, oh, fără exagerare, că revista domniilor voastre
deja ocupă un loc specific (chiar e bine să ne audă cârtitorii)! Şansa ne-o mai şi creăm, prin “impertinenţa”
insistenţei noastre de conştiinţă, aceasta fi -va şi motivaţia şi “condiţia”.

A.B.:2-În iulie 2004, I.Ş.J.-Vrancea şi C.C.D.-Focşani au acordat revistei CON TRAATAC premiul al
II-lea, la secţiunea Reviste şcolare -  cu menţionarea, la premiere:”se acordă pentru conţinutul ei”. Oare a
meritat CONTRAATAC-ul acest premiu? Noi, redactorii CONTRAATAC -ului, suntem perfect conştienţi de
înfăţişarea sărăcăcioasă a revistei -  dar cum poate arăta o revistă care se autofinanţează? Persoane ale culturii
vrâncene au spus şi spun că revistei CONTRAATAC îi lipsesc “diverse”, pentru a fi o apariţie atractivă:
a-copertă; b-grafică; c-diversitate a subiectelor -  şi s-a culminat cu : d-“e prea serioasă, prea <<culturală>>,
pentru a fi o revistă şcolară”. Vă rugăm să comentaţi aceste… comentarii. Şi să ne daţi, eventual, sfaturile dvs.

F.P.:-CONTRAATAC îşi merită oricând o bună sancţiune premială, şi nu numai pe jud eţ. Şi
programatic, designul poate fi”sec”. Mi -amintesc ce sobre erau celebrele ziare şi reviste occidentale, care m -au
cultivat ca tânăr…Prea”săracă” revista? Să mai trecem o dată prin segmentul Iov, din Biblie, să stăm în levitaţie
peste analiza lui Kirkegaard, asupra subiectului -  şi abia apoi să ne dumirim cum conduc de -alde astea la
Chamfort şi Cioran! E prea “serioasă” şi “culturală” revista? Tocmai gândindu -mă la componenta religioasă,
dragă revistei, îmi alunecă în minte stilul pastoral al bunului  părinte Galeriu: a nu face concesii “populismului”!
Nici Simone Weil nu le făcea, în splendida La Pesanteur et la Grace…Dacă vreţi “sfaturi”, primiţi -le cu
dragoste şi cu suavitate: rigoarea revistei e binevenită, dar vă sugerez să procedaţi cu oarecare d elicateţe
ideologică, n-ar strica: e cam prea apăsătoare, uneori, “mistica”, te trec fiorii, ca la lectura Patericului; nici
chiar o frivolă şi plină de dezinvoltură rubrică sexy n-ar prisosi, ar fi o probă de complicitate cu foarte tânăra
generaţie, ca şi o rubrică de umor al faptului pedagogic interactiv. A nu se uita stupidul banc(cu canibali…):
“cine nu papă bătăturica, nu papă nici ochişorii!” – e valabil, mai întâi, pentru înşişi redactorii, în aşteptarea
succesului pedagogic-revuistic! Tot substanţa cea adevărată şi nepieritoare birui -va, ca şi gândul unor Miron
Costin şi Titu Maiorescu, adaptat la noile vremuri curtene către noua generaţie. Şi o rugăminte: n-ar putea
domni -  în cercul domniilor voastre -  mai mult respect pentru români de elită, c a Andrei Pleşu, Gabriel
Liiceanu, Horia Roman Patapievici & Co.? Nu-i cred nici eu infailibili(nici domniile lor nu se cred…), dar sunt,
totuşi, o parte a elitei şi dacă nu pot fi iubiţi de toată lumea, recomand măcar o tăcere rece şi prudentă asupră -le.
Cu clasa politică, plină de şolticari, pickpockeţi şi patibulari, e altceva!

A.B.:3-Făgăduim că, de fiecare dată când numiţii cărturari vor merita respect, vom urma, cu plăcere,
rugămintea şi recomandarea dvs. Nu prea merită ei chiar totdeauna…E drept, se zice că nu poţi fi deştept 24 din
24 de ore: mai trebuie să şi dormi… Se vede că asta se aplică şi în cazul bunei -credinţe…În primul rând, buna-
credinţă şi generozitatea lipsesc elitei intelectuale(?) actuale, aflată abia în stadiu embrionar! Că veni
vorba:dorim ca, în acest număr 13, al revistei CONTRAATAC, să sfidăm “fatum” -ul (şi fatidicul…) şi să
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comemorăm centenarul naşterii poetului gândirist RADU GYR(1905-2005). De vreo doi ani, prieteni şi
cunoscuţi ne atenţionează(pe noi, redactorii revistei) : CON TRAATAC-ul “alunecă spre extrema dreaptă”.
Argumentele domniilor lor: I - au fost prezentaţi, în paginile CONTRAATAC -ului, poeţi-foşti deţinuţi politici :
RADU GYR, NICHIFOR CRAINIC, CAHULEAN -CIURUNGA, DRAGODAN; II -  revista adoptă poziţia de
apărare a valorilor spirituale ale B.O.R., precum şi, în general , a valorilor moral-tradiţionale, pe care le şi
propunem(noi, redactorii CONTRAATAC -ului) tineretului de azi, ca alternativă la procesul actual de
americanizare-deznaţionalizare-dezistoricizare-globalizare-mancurtizare morală etc. Eu sunt la curent cu faptul
că dvs., domnule profesor, studiaţi, în mod sistematic şi aprofundat, fenomenul aşa -zisei “extreme drepte”. Vă
rugăm să vă exprimaţi opinia dvs., vis -à-vis de aceste atenţionări, cu tentă acuzatoare, la a dresa revistei
CONTRAATAC. Conţin ele, oare, adevărul? Care adevăr, în definitiv? Este chiar aşa de condamnabil ca o
revistă şcolară să promoveze spiritualitatea şi moralitatea creştină?

F.P.:-Mi se pare binevenit gestul vostru de a vâsli cu revista în ap e destul de riscante, atmosfera
românească duhneşte de prea mută stângă, cu reziduuri comunistoide. Găsesc salutar gestul vostru de
comemorare a centenarului Radu Gyr (subiectiv, aş fi înclinat către centenarul Mircea Vulcănescu, 2004. În
fine…). Mărturisesc, am luat contact cu personalitatea lui Gyr în adolescenţă, când se lăfăia în oficiosul
Scânteia o jalnică “retractare” a chinuitului om, pentru crimele spirituale de care se făcea aşa -zicând vinovat,
faţă de o generaţie românească…Cine să creadă o aseme nea atitudine spăşită, faţă de regimul comunist, mai cu
seamă că odioşenia se repeta, curând, cu Nichifor Crainic?! Mai să crezi că şi la polul plus al spiritualităţii
bântuie complexul L'Aveu(n.red: mărturisire…) al bolşevicilor!? Mi se pare a şti (domniile voastre ştiţi mai
multe şi le veţi devoala, la revistă) că Radu Gyr era evreu (dacă nu mi -ar spune-o un mărturisitor ca Eugène
Ionesco, atât de afectat personal -genetic de tragedia dilematică a poporului ales, cum aş crede -o?), că acest
posibil evreu a scris textul freneticului imn gardist Sfântă tinereţe legionară , că a ajuns conjunctural director al
Artelor, în Ministerul Cultural etc. În ce mă priveşte, mă simt suspect de mişcat de mărturia lui Cioran:”Sunt un
mistic fără credinţă”. Nu trebuie să fi vreun nostalgic al extremei drepte, spre a te simţi în personanţă cu poemul
de detenţie al lui Radu Gyr , Iisus(“Iisus…în celula mea…ce-nalt era Iisus”). Omul a definit -  ca Robert
Brasillach sau Emil Cioran -  o sensibilitate românească şi europeană, nu  neapărat criminală. Din care
sensibilitate să respingem cu grijă mesaje realmente incerte şi confuze, din speţa Alexandr Block, cu elogiul
“Arienilor” din 1918, cât nazi -fascist/cât naţional-bolşevic. La urma urmelor, nu toată lumea era obligată să
mărşăluiască”Rotfront”(n.red.:Frontul Roşu), cu pumnul ridicat şi învăluindu -se de “înţelepciunea” faptică a
unor Lenin/Trotsky/Stalin şi nici măcar să se ataşeze de bătrâna şi cam ostenita democraţie liberală, cea
incapabilă de revirimente spirituale, după “moa rtea lui Dumnezeu”. Consider că vom înţelege mai bine
problema, dacă ne gândim că noua spiritualitate se cuvenea -  teoretic -  să fie exact inversul acelei lumi
terifiante a Demonilor lui Dostoievski, care, iată, izbândise ân Răsărit. Deci o utilă (re)lectură, căreia îi vom
adăuga măcar segmentul “palidului criminal” din Also sprach Zarathustra , de Nietzsche şi -  pe cât posibil -
solida lucrare: Claudio Mutti, Les plumes de l'Archange , Édition Herode, Paris, 1993. Un subiect în care până
şi apostaţii ca Emil Cioran ne-au învăţat ceva(deloc întâmplător, tocmai lui îi oferă Mutti un capitol bine
nuanţat, pentru trecutul “extremist”); dar şi un cărturar de stânga, ca G.Călinescu, dovedeşte o stranie
comprehensiune către fenomen, atât în Istoria literaturii…, cât şi în Bietul Ioanide(numai în segmentul
Jurnalului lui Tudorel, în rest e pâcla unui aşa -zicând “teatru în teatru”). Onorabilă încercarea Doinei Popa, cu
microromanul Sfântă tinereţe(observăm reţinerea editorială la titlul complet…). Altfel, publicistică agonizantă
sub blamul subiectivismului, plus ceva studii şi memorialistică. Întârzie istoriografia. Fost -a Criterion-ul & Co.
o generaţie pierdută? Mircea Vulcănescu le spunea disperat amicilor Noica şi Cioran că ei cu toţii ai Criterion-
ului se vor risipi în toate zările/sensurile, ca Port-Royal-ul!(superbul aşezământ distrus din “raţiuni de
Stat”franceze). Dacă şi comuniştii, prin Silviu Brucan, au ajuns să se socotească o “generaţie irosită”…Fapt este
că un condominium occidentalo-bolşevic a hotărât cândva zdrobirea până la anihilare a anume idei de
spiritualitate militantă, culmea fiind că Occidentul a perseverat până la absurd(la zi, am spune), pe când
bolşevicii au căpătat nuanţe…În fine. E adevărat, se cuvenea(political correctness , ce, ne jucăm?) ca, după 22
Decembrie să optăm, simbolic şi prompt, între Noica şi Hayek! Numai că, imediat după Revoluţie, puterea neo -
comunistă a sugerat un mare tărăboi, alarmând cu “pericolul legionar”, de parcă ţara ieşea din etapa dictaturii
bicefale septembrie '40.ianuarie' 41(4 luni şi ceva…), şi nu dintr -o dictatură unică de peste 40 de ani, a
partidului comunist. De fapt, nimic nu ne încurcă dacă mergem pe linia “ şi Noica şi Hayek”(cum s-a şi
întâmplat), doar şi în interbelic coexistau relativ ferice şi linia  spiritualistă şi linia civilizaţiei liberale Eugen
Lovinescu! Ambele linii sunt utile progresului românesc.

A.B.:4-Să zicem…Poate. Ştim amândoi că discuţia ar fi prea lungă, acum, pentru revista (şi
data!)aceasta. Să trecem…Eu sunt, o ştiţi asta foarte b ine, unul dintre sincerii admiratori ai eseisticii dvs.
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Revista CONTRAATAC , în penultimul ei număr, a semnalat, cu multă bucurie, apariţia cărţilor dvs. Vă rugăm
să ne spuneţi(pentru a semnala şi a le face cunoscute cititorilor noştri) la ce apariţii edit oriale, cu semnătura şi
stilul inconfundabil al lui FLORIN PARASCHIV, să ne aşteptăm? Eu, personal, aştept, cu sufletul la gură,
studiul dvs. despre Graal şi swastikă!

F.P.:- Ţin poate cu totul special la Graal şi Svastică, ar fi cartea mea cea mai dură ş i cauzatoare de
stress auctorial, în fine! E posibil să se fi pierdut cam jumătate(jumătatea importantă…)deja redactată, într -un
singur exemplar. Dar cum nu-s adeptul păgubosului “drob de sare”, voi recupera. Cât de curând posibil, va
apărea Sacru, miracole, pericole, deja sponsorizată. Să zicem că am în diferite stadii de lucru (oricum, greul l -
am rezolvat) lucrări precum: Nirvană şi Paiaţă , o biografie transfigurată a lui Emil Cioran; Saint-Just, noul
Prinţ, un soi de Revoluţie-lider, scrisă cu un ochi la Principele macchiavellic şi cu altul la Teroarea bolşevică -
A.Koestler -  “Principe” de veacuri XX -XXI; Euthanasia;Cetatea lui Thomas Mann ; Viaţa lui André
Malraux; Principe de Isacchar , o biografie a lui I.Heliade Rădulescu; Naţional-creştinism şi democraţie
creştină; Maeştri spirituali, pe stiluri/epoci/continente; Dracula, sau anamneza Terorii ; Din istoria
terorismului, vol.I(vor fi 4 volume); Eminescu-Maiorescu(voi căuta un titlu mai isteţ!); Fractal românesc
1956-1962; Hermeneutica duhului oltean . Las la o parte romanele, n -am nici o siguranţă că vor izbândi…Şi
oricum, prima grijă îmi este paraliteratura. De remarcat, România e prezentă pretutindeni, nu doar în titluri şi
subiecte “expre”. O spun ca unul care nu face agitaţie şi caragaţă sub tricolo r. Şi să nu vă pară excesivă,
epatantă – înşiruirea mea, munca nu este o trufie! Şi cum am ignora că numai şmecherii feerici se constituie în
ideal nesmintit al tărâmului nostru de dor şi baladă!? “Dumnezeu s-a născut în exil”, aşadar aşteptăm ajutorul
sponsorilor generoşi, fie acesta unul din pleonasmele scuzabile, iar de nu, un bestial oximoron.

A.B.:5-Să dea Dumnezeu numai bine!În pofida unor greutăţi, nu doar de ordin financiar, revista
CONTRAATAC, căreia domnul Primar al Adjudului, ing. CONSTANTIN ARMENCEA, i-a promis şi chiar
i-a acordat şi-i acordă sprijin(material şi moral) -  APARE! Cititorii majoritari şi, totodată, CREATORII ei(mai
mici sau mai mari), din Grupul Şcolar Agricol -Adjud, aşteaptă, din partea unor personalităţi culturale
vrâncene(şi dvs., domnule profesor FLORIN PARASCHIV, sunteţi o personalitate de frunte a culturii vrâncene)
-  un cuvânt de încurajare, pentru a -şi continua truda la revistă, cu mai multă inimă. Vă rugăm din suflet,
adresaţi-le acest cuvânt! Eu cred că merită, pentru  hărnicia şi buna-credinţă cu care muncesc spre a “ivi cuvinte
potrivite”.

F.P.:-Ce să vă urez, mici şi mari creatori ai CONTRAATAC -ului? Să evitaţi, rogu-vă, mesajele
spirituale şi politice foggynes(n.red: pline de ceaţă, confuzie) , ceaţa de orice fel. Să vă situaţi în mentalul
democratic ireversibil , pe care să-l înnobilaţi spiritual după bunul vostru gust! Cei mici, aveţi grijă să ocoliţi
jactanţa(n.red: îngâmfarea) de cea mai frumoasă generaţie românească(chiar sunteţi…), posibil sterilă faţă de
propria ţară, în lipsa unei substanţe viabile. Nu-i preferabil să ne situăm, în limpede înţelepciune, de partea
modelelor Noica şi Hayek? Altfel plonjăm în bufoneria”spiritualistă” a lui Gigi Becali, sau devenim insipizi
roboţi political correctness.

A.B.:-De reflectat. Poate nici măcar Noica-“fericitneimplicatul” nu e un model, pentru tinerii de
azi.Cu atât mai puţin austriacul, campion al “individualismului”, masonul von Hayek. Hristos mi se pare un
model mai bun…Vă mulţumim mult pentru interviul acordat -  şi vă dorim spor şi sponsori, întru apariţia celor
peste zece cărţi, aflate  încă în manuscris, în sertarele mesei dvs. de lucru. Şi nu uitaţi: modestă şi săracă -
totuşi, revista CONTRAATAC va aştepta, cu bucurie şi onoare, oricând, un articol al dvs., u n gând, aşternut pe
hârtie, al distinsului profesor şi eminent om de cultură vrâncean, FLORIN PARASCHIV!

a întrebat şi consemnat : prof. dr. Adrian Botez
***

cuvânt duhovnicesc de dimineaţă

JERTFĂ DIN IUBIRE ŞI ÎNVIERE
SPRE VIAŢĂ VEŞNICĂ

“Adevărat, adevărat zic vouă că cel ce ascultă cuvântul meu şi crede în Cel ce
M-a trimis, are viaţă veşnică şi la judecată nu va veni, ci s -a mutat din moarte la
viaţă”(Ioan, 5, 24)

Dacă în ultimele două numere ale acestei publicaţii am vorbit despre închipuirea
Sf.Cruci, încă de la începuturi şi, în acelaşi timp, despre taina cea ascunsă în Sf.Cruce, prin care, prin Jertfa
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supremă, adusă pe ea de FIUL lui Dumnezeu -Tatăl, am fost răscumpăraţi -  socotit-am de folos, în acest număr,
a arăta scopul suprem al acestei revărsări de iubire şi de har al lui Dumnezeu, peste “cei de un chip cu El”, adică
despre biruinţa Învierii şi, mai ales, câte ceva despre viaţa veşnică .

Dacă ne-am opri numai la momentul CRUCII, Jertfa de pe ea nu şi -ar fi putut demonstra rostul şi nici
puterea, fără biruinţa Învierii Domnului. Jertfa lui Hristos şi jertfa sau dăruirea noastră din puterea ei,
comunicată nouă cu deosebire în Liturghie, întreţine, cu adevărat, pacea ş i comuniunea între oameni şi între ei şi
Dumnezeu. Dar Jertfa Lui n-ar avea puterea să ne cucerească, dacă ea n -ar fi fost urmată de Învierea Lui. Deci
şi puterea ei, ce ni se comunică în Sf.Liturghie, e o putere eficientă, întrucât e datorată Învierii Lui . Hristos cu
care ne împărtăşim în Sf. Liturghie e Hristos cel jertfit şi înviat; nu putem despărţi în El starea de jertfă de
starea de înviere. Toate rămân în persoană; cu atât mai mult rămân în Persoana Lui aceste mari şi mântuitoare
fapte, de importanţă unică, pentru toate persoanele umane. Dacă Hristos n-ar fi înviat, nu ne-am putea împărtăşi
cu un trup mort. Dacă n-ar păstra în El starea de jertfă, cum am putea să ne însuşim noi puterea unei vieţi în duh
de jertfă şi de dăruire? De aceea, împărtăşindu-ne de trupul şi sângele Lui jertfite şi curate, ne împărtăşim şi de
puterea pentru o viaţă pământească în curăţenie, dar şi de arvuna învierii şi a vieţii de veci, tocmai prin faptul
că ne ridicăm viaţa pământească la starea de jertfire şi dăruire, străbăt ută de puterea jertfei lui Hristos. De aceea,
împărtăşirea se face”spre iertarea păcatelor şi spre viaţa de veci”.Căci în duhul de jertfă primit, ieşim din
egoismul păcatului, odată cu căinţa pentru el. Iar aceasta ne deschide viaţa veşnică, care e o viaţă  de comuniune
curată, de depăşire a “sărăciei spirituale”, ce caracterizează moartea(cf.  prof. D. Stăniloae , Chipul nemuritor al
lui Dumnezeu, Craiova, 1987, p. 369). După cuvântul Domnului, viaţa veşnică presupune şi cunoaşterea lui
Dumnezeu:”Şi aceasta este viaţa veşnică: să te cunoască pe Tine, singurul Dumnezeu adevărat, şi pe Iiisus
Hristos, pe care L-ai trimis”(Ioan, 17, 3). Aşadar, a cunoaşte(recunoaşte -mărturisi) pe Dumnezeu-Tatăl, ca
singurul Dumnezeu adevărat şi pe Dumnezeu -Cuvântul, pe care El L-a trimis -  ne duce la viaţa veşnică. Dar
această cunoaştere nu se poate obţine cu forţe proprii -  pe Dumnezeu nu-L putem cunoaşte decât în măsura în
care El ni se descoperă -  ci reprezintă un dar de la Dumnezeu. Prin jertfa răscumpărătoare, însă, ch iar noi
înşine am fost înnoiţi ca daruri şi nu numai pentru viaţa pământească, pentru că în acest sens, noi am rămâne
nişte daruri nedeplinite, ci şi pentru viaţa veşnică:”În natura darului se implică necesitatea unui dar care să ofere
totul, să ofere viaţă veşnică şi să reprezinte pe dăruitorul însuşi, în cazul de faţă, pe Dumnezeu însuşi pentru
veci: “Cine dă dar, vrea să dea daruri tot mai mari, până la darul vieţii veşnice şi plenare. Hristos a venit cu
darul şi lumina eternităţii, exercitând, prin cuvâ ntul şi starea Sa de înviere, forţa care ne conduce spre eternitate
şi desăvârşire. Prin aceasta a pus pe deplin în lumină valoarea persoanelor umane, ca daruri şi cuvinte
transparente ale lui Dumnezeu, destinate încă de la Creaţie pentru eternitate. Căci Dumnezeu însuşi ni s-a făcut
darul care se dăruieşte şi pe Sine pentru eternitate, şi cuvânt care exprimă plenitudinea Sa către noi; ni s -a făcut
un partener de comuniune deplină pentru eternitate. Pentru că iubirea pe care vrea să ne -o dăruiască şi să ne-o
tălmăcească este inepuizabilă şi eternă”(cf. prof. D. Stăniloae, Scrieri teologice, 1973-1974, cap. Studii şi
articole; Paştile, sărbătoarea luminii şi a bucuriei în Ortodoxie , p. 358).

Sf. Grigore de Palama spune că aşa cum în viaţa de aici sufletul se  vede prin trup, aşa se va vedea în
viaţa viitoare, după înviere, trupul prin suflet. Trupul se va menţine, dar va fi impregnat în mod copleşitor de
spiritualitate, sau de puterile spiritului care se vor vedea în trup, aşa cum au fost activate…”Trupul, car e
constituie pereţii sufletului, va fi cu totul străveziu, fiind copleşit de lumina sufletului din el. Sufletul fiecăruia
se va comunica deplin altora, fără să se confunde cu al lor şi va iradia departe. Va fi cu toţi cei la care se
gândeşte cu iubire. Sufletul nu se va mai ascunde cu nesinceritate, pentru că nu va mai avea nimic rău pe care
să-l ascundă. El nu va mai avea în sine decât iubire, pe care voieşte s -o comunice. “(Cf. prof. D. Stăniloae,
Chipul nemuritor al lui Dumnezeu , Ed. Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1987, pp. 87-88).

Dumnezeu, făcut om într -un moment dat al istoriei, a trecut ca om în veşnicie, eternizează pe fiecare
om şi tot ce a trăit fiecare om în istorie, cum n -ar face o lume temporală, fără început şi sfârşit. Chiar prin faptul
că istoria nu-i dă omului totul,  ea îl face pe om să năzuiască după veşnicia lui Hristos, mai ales după cădere,
chiar prin faptul că plăcerile ei materiale, la care l -a coborât, nu-l fac fericit cu adevărat şi durerile inevitabile,
care urmează plăcerilor, îl duc, până la urmă, la moarte, la sfârşitul vieţii de pe pământ.Istoria este şi ea
necesară, ca o pregătire a omului pentru veşnicie”(cf. D. Stăniloae, Studii de teologie dogmatică , Ed.
Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1997, p. 15).

 Chiar dacă îndumnezeirea  desăvârşită, din viaţa viitoare, va fi o odihnă în Dumnezeu, din care omul
nu va mai vrea să iasă, totuşi, ea nu va fi o încremenire, ci o continuă bucurie de iubire nemărginită  a lui
Dumnezeu. Prin ea, omul nu va mai simţi nici o distanţă de Dumnezeu, ci  va fi întru totul părtaş la bunătăţile
nesfârşite ale Lui, va trăi în sine pe Dumnezeu întreg, cu toate bunătăţile iubirii Lui, deplin unite cu Sine.

În aceste condiţii, virtuţile vieţii pământeşti, chiar cele teologice, în afară de virtutea IUBIRII, îşi
găsesc rostul împlinit. Credinţa nu mai e necesară, căci îl avem pe Dumnezeu de faţă, NĂDEJDEA şi celelalte,
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care aşteptau împlinirea făgăduinţelor dumnezeieşti, de asemenea, căci acolo cele făgăduite le avem pe deplin,
prin iubirea nemărginită a lui Dumn ezeu, care rămâne în veci.

Omul nu se va mai simţi mărginit în această stare, pentru că a uitat de începutul ei şi nu mai aşteaptă
un sfârşit al ei. El va fi ridicat dincolo de  început şi sfârşit, va fi ridicat peste timp şi peste trăirea nedeplină a
celor trăite odată în timp. Se vor uni în aceeaşi lumină nesfârşită a iubirii lui Dumnezeu cei dinainte de
întruparea Cuvântului, veniţi la existenţă de la începutul Lumii. “Atunci fiecare le trăieşte pe toate ale tuturor,
unite între ele şi în Dumnezeu, plin e de lumina Lui…Va fi ridicat peste înţelegerile şi simţurile sale naturale,
finite”(cf. episcop vicar Calinic Botoşăneanu, Tanatologie şi nemurire , Ed. Cantes, Iaşi, 1999, p. 372).

Este o stare indescriptibilă, prin raţiune -  aceea la care se ajunge fo losindu-se raţiunea -  Raţiunea
Supremă, din care vin raţiunile tuturor, este mai presus de ele şi de raţiunea creată omului. În această stare,
persoana umană vede toate şi în toate şi chiar în sine însăşi PERSOANA atotcuprinzătoare şi atotluminătoare a
lui Hristos. Cel îndumnezeit se ridică în viaţa viitoare, după ce a urcat spre El, în viaţa pământească, datorită
darului dat omului de Dumnezeu, prin Creaţie(cf. prof. D. Stăniloae, op. cit., pp. 25 -26). Pentru că “bogat fiind
Dumnezeul nostru, nu va încet a niciodată să împartă celor ce -L iubesc darurile dumnezeieşti ale cunoştinţei care
nici a le numi nu putem, în acest veac, din pricina înălţimii şi măreţiei lor”( Evrei, 2,9; Corinteni, 12, 1;
Filipeni, 2,9). Căci Iisus şi Cuvântul lui Dumnezeu “Cel ce a s trăbătut cerurile şi a ajuns mai presus de toate
cerurile”(Evrei, 4, 14), putea trece şi muta, pe cei ce -I  urmează Lui, prin făptuire şi contemplaţie, de la cele mai
mici, la cele mai mari, şi iarăşi de la acestea la cele încă şi mai presus, până ce fieca re va primi, în ceata proprie,
îndumnezeirea potrivită”(cf. St. Maxim Mărturisitorul, Ambigua, Ed. Inst. Biblic şi de Misiune al B.O.R., 1983,
p. 308).

Cel ajuns la existenţa veşnic bună în trăirea lui Hristos ca Persoană, nu mai poate cădea din ea, pentr u
faptul că toate le are în El, toate sunt îmbrăţişate în Iubirea dintre El şi celelalte Persoane ale Sfintei Treimi, care
îl va umple şi pe om(cf.Calinic Botoşăneanu, op. cit., p. 374). “Cel ajuns la Acela spre care se grăbeşte toată
vieţuirea şi cugetarea celui ajuns la înălţime, îşi opreşte în Acela toată dorirea, căci nu mai are către ce tinde,
întrucât cei ajunşi acolo găsesc odihna întregii contemplaţii”(St. Grigorie de Nazianz, Cuvânt despre St.
Atanasie, Părinţi greci, I, p. 1084). Toată omenirea credincioasă din cursul istoriei va forma, în veşnicie, un
singur trup tainic al lui Hristos, dar în trupul Lui, fiecare credincios va constitui un mădular deosebit, cu
valoarea lui, un mădular care se va bucura de viaţa fiecărui mădular(cf. Calinic Botoşăne anu, op. cit., p. 532).
Va fi un trup încoronat de slava luminii spirituale, dumnezeieşti, având izvorul în trupul lui Hristos”(cf.
D.Stăniloae, op. cit., p. 532). “Dacă viaţa de aici este o clipă, această clipă are o importanţă veşnică. Timpul nu
este mai puţin important ca veşnicia, de el depinzând felul veşniciei mele. Cu Dumnezeu mă întâlnesc în timp,
sau nu mă întâlnesc niciodată. Timpul e aşa de important pentru eternitatea omului, pentru că în timp el se
hotărăşte să fie sau să nu fie cu Dumnezeu. Eternitatea este unirea deplină cu Dumnezeu sau despărţirea deplină
de El”(Idem, p. 596). “Acolo s-a terminat cu alergarea temporală, acolo e odihna veşnică. Dar alergarea în timp
e necesară pentru dobândirea acestei odihne în bucuria fără sfârşit. Aici se face vrednic omul de dobândirea
cununei acelei odihne prin alergare, prin folosirea timpului”(cf. D.Stăniloae, Teologia Dogmatică  Ortodoxă,
Ed. Inst. Biblic şi de Misiune al B.O.R., vol. 2, p. 376).

Odihna pe care o cerem pentru cei adormiţi nu e o stare n egativă, de neactivitate, ci o bucurie de
Împărăţia Cerurilor, care e comuniunea tuturor şi e plină de toate bunătăţile spirituale. Odihna aceasta e viaţă,
dar o viaţă scăpată de grijile pentru cele trupeşti, pentru cele trecătoare, o viaţă în care gustăm,  ne asimilăm
toate bunătăţile spirituale care se revarsă din Dumnezeu şi din comuniunea cu semenii cu care suntem uniţi în
Dumnezeu. De aceasta, însă, nu putem să avem parte până nu suntem iertaţi de păcate, căci păcatele neiertate ne
tulbură conştiinţa, ne opresc să privim cu ochi limpezi şi netemători la cei aflaţi în Împărăţia Iubirii. De aceea,
când ne preocupăm de cei adormiţi, accentul cel mai stăruitor îl punem pe cererea  iertării păcatelor lor, pentru
că ei nu mai pot face nimic pentru obţinerea ac estei iertări.”(cf. D.Stăniloae, Spiritualitate şi comuniune în
liturghia ortodoxă,  Ed. Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1986, p. 202).

“Locul de verdeaţă” din rugăciunea pentru cei adormiţi e zona spirituală a vieţii pururea proaspete şi
neobosite sau vestejite, pentru că niciodată nu se împuţinează. E locul odihnei de unde a fugit “toată durerea,
întristarea şi suspinarea”, e vieţuirea plenară, fără ştirbiri, fără simţirea vreunei lipse. Expresia”loc de verdeaţă”
e şi o aluzie la rodul “pomului vieţii”, al e cărui frunze sunt spre tămăduirea neamurilor şi care e mereu verde
pentru că se află lângă râul şi apa vieţii. Expresia”loc luminat” arată că cetatea viitoare a neamurilor nu va avea
trebuinţă nici de soare, nici de lună, ca s -o lumineze, căci:”Slava lui  Dumnezeu a luminat-o şi făclia ei este
Mielul”(Idem, p. 207). Cererea adresată lui Dumnezeu de a pomeni după numele lor, în veci, pe cei adormiţi,
afirmă credinţa în persistenţa eternă a fiecărei persoane, prin pomenirea ei veşnică, de către Dumnezeu. Prin
această cerere arătăm, pe de o parte, valoarea eternă a acelei persoane, iar pe de altă parte, răspunderea noastră
pentru eternitatea lor fericită. Afirmăm că şi de noi depinde eternitatea lor. Ne gândim la privirea cu care ne vor
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întâmpina veşnic, dacă nu vom fi făcut şi noi ceea ce putem, pentru asigurarea sau sporirea lor în fericirea
eternă. De aceea se spune că sufletul este întâmpinat, când iese din trup, în primul rând de rudele lui(Idem, p.
211). Aceste pomeniri se fac mai ales în cadrul jetfei eu haristice din miezul Sf. Liturghii. În aceasta se arată
deschiderea eshatologică a Liturghiei, sau deschiderea eshatologică a persoanei proprii, în comunicarea cu
Hristos, care şi-a trecut umanitatea în plan eshatologic al vieţii plenare şi nemuritoare. Primindu-L pe Hristos
Cel înviat, ca om, la viaţa plenară, nemuritoare - viitoare, persoana noastră e pusă între viaţa de aici şi viaţa
viitoare. Aşadar, temeiul învierii şi al vieţii veşnice a persoanei umane nu poate fi decât Dumnezeu, ca existenţă
personală, plenară, nemărginită”(cf. D.Stăniloae, Chipul nemuritor al lui Dumnezeu , Ed. Mitropoliei Olteniei,
Craiova, 1987, pp. 369-370). Numai în euharistie se depăşeşte succesiunea timpului, pentru că ea e depăşită de
Hristos. Nu mai este”acum” şi “în viitor” . Dar această depăşire e plasarea noastră , prin arvună, în eshatologie,
în viaţa veşnică viitoare, transfigurată prin duhul dumnezeiesc, prin plinătatea iubirii lui Dumnezeu faţă de
oameni. “Căci aşa a iubit Dumnezeu lumea, încât pe Fiul Său Cel Unul Născu t L-a dat, ca oricine crede în El să
nu piară, ci să aibă viaţă veşnică”(Ioan, 3, 16).

preot prof. Ion Munteanu
***

dreapta credinţă
Există un subiect în care “se încearcă” şi -şi dau părerea toţi care n-au ce face:
Sfârşitul Lumii(cu toate că Hristos a spus clar că nu ne este dată nouă,
muritorilor de rând, ştirea acestui lucru, ci hotărârea se va da strict în plan
suprem-divin!).

Pentru a încerca(de reuşit, n-a reuşit nici Hristos-Dumnezeu…) să
curmăm, odată pentru totdeauna, măcar o parte din panicardele zvonuri
milenariste, precum şi întrebările fără rost ale “cârcotaşilor” (care “se află şi
ei în treabă…”), privitoare la “când va veni/ va fi Sfârşitu l Lumii” -  să
ascultăm cuvântul( lămuritor şi argumentator întru multe aspecte ale
subiectului în cauză) al SFÂNTULUI SIMEON NOUL TEOLOG(949 -
1022), trăitor el însuşi al unui veac “de răscruce” între milenii şi al tuturor
terorilor, consecutive acestui “ final anunţat”…:

“8-Dacă nu se vor naşte toţi cei mai înainte rânduiţi, din neam
în neam, până la ziua de apoi şi nu vor ajunge la plinire, nici lumea de

sus nu se va plini.
Deci trupul lui Hristos şi mireasa Lui şi lumea de sus şi locaşul sfânt al lui D umnezeu este Biserica, iar

mădularele trupului Lui sunt toţi sfinţii. Dacă e aşa, dar nu toţi au venit spre existenţă, e vădit că nici trupul lui
Hristos, nici lumea de sus, adică Biserica lui Dumnezeu nu s -a împlinit întreagă. Sunt azi în lume mulţi care nu
cred, sau şi dintre cei ce cred în Hristos sunt mulţi păcătoşi şi risipitori, care trebuie să se schimbe, făcând
pocăinţă, mulţi neascultători, care vor trebui să se facă ascultători, mulţi care vor avea încă să se nască şi să
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placă lui Dumnezeu, până l a trâmbiţa din urmă. Trebuie să se nască şi să fie aduşi la existenţă toţi cei mai
înainte cunoscuţi şi să se plinească lumea mai presus de lume a Bisericii celor întâi născuţi, Ierusalimul întru
cele cereşti(Evrei, 22-29). Atunci va fi sfârşitul şi se va înfăptui plinătatea trupului lui Hristos de către cei mai
dinainte rânduiţi de Dumnezeu ca să fie în chipul Fiului Său( Romani VIII, 29). Aceştia sunt fiii luminii şi ai
zilei Lui(1Tesalonicieni V, 5).

Aceştia toţi, care sunt mai înainte rânduiţi şi scrişi  şi număraţi, se vor adăuga şi alipi la trupul lui
Hristos. Atunci, ajuns întreg şi nemailipsindu -i nici un mădular, se va împlini sau desăvârşi. Aceasta pare
să se potrivească adevărului şi apostolului Pavel, care spune:<<Până ce vom ajunge toţi la bărbat ul desăvârşit,
la măsura vârstei plinătăţii lui Hristos>>( Efeseni IV, 13).<<Căci pe care i -a cunoscut de mai înainte, pe aceia i -
a şi rânduit de mai înainte; iar pe care i -a rânduit de mai înainte, pe aceia i -a şi chemat; iar pe care i -a chemat,
pe aceia i-a şi îndreptat; iar pe care i -a îndreptat, pe aceia i -a şi slăvit, ca să fie în chipul Fiului Său>>( Romani
VIII, 29-30).

Vezi cum sunt mai înainte rânduiţi şi mai înainte cunoscuţi toţi sfinţii? Vezi cum zice că i-a şi scris pe
aceştia? Căci zice:<<V-aţi apropiat de Sion, de muntele şi de Cetatea Dumnezeului celui viu, de Ierusalimul cel
ceresc şi de adunarea a zeci de mii de îngeri>>. Apoi adaugă:<<Şi de Biserica celor întâi născuţi, scrişi în
ceruri”(Evrei XII, 23). Dacă sunt scrişi, e vădit că sunt şi număraţi, precum s-a scris:<<Cunoaşte Domnul pe ai
Săi>>(2Timotei II,19). Şi cuvântul evlavios zice:<<Chiar şi perii capului vostru sunt număraţi>>( Matei X, 30).
Dacă perii capului nostru sunt număraţi, cu cât mai mult noi? Deci toţi sfinţii sunt mai înain te cunoscuţi lui
Dumnezeu, mai înainte rânduiţi şi număraţi şi scrişi după numele lor în ceruri. Ca atare, ei sunt mădulare ale lui
Hristos, care trebuie să se facă un trup al Lui şi să se desăvârşească în El. Prin aceasta, cuvântul a dovedit că,
atunci când toţi aceştia vor fi adunaţi şi se vor fi făcut un trup al lui Hristos, se va fi împlinit lumea de
sus, adică Ierusalimul cel ceresc, care este Biserica celor întâi -născuţi, sau întreg trupul Bisericii, al
împărătesei lui Dumnezeu, care este trupul lui H ristos-Dumnezeu.

Unde sunt deci cei ce născocesc, în deşertăciunea cugetărilor lor( Efeseni IV, 17), multe lăcaşuri, spre
pieirea lor? Unde sunt cei ce zic: <<Nu voim să intrăm în Împărăţia cerurilor. Căci aceasta e prea mult. Ci voim
să fim în loc de odihnă, şi aceasta ne ajunge”? Toţi sfinţii din veac trebuie să fie un trup cu Hristos; şi unde
socotesc aceştia că vor fi, dacă se vor arăta nevrednici de trupul acesta şi se vor tăia de la el? Dacă toată lumea
se va reînnoi prin foc, în ce loc presupun ei că  vor fi, ca să nu treacă prin foc şi să nu fie cercaţi de el? Cu
adevărat s-au făcut deşerţi în cugetările lor şi inima lor nepricepută s -a întunecat. Căci spunând că sunt înţelepţi,
s-au făcut nebuni(Romani I, 22)”.
(Simeon Noul Teolog, Cuvântări morale - Întâia cuvântare morală a Sf. Simeon Noul Teolog , cap. 8 -  extras
din Filocalia-6, Editura Institutului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, Buc., 1977, p. 151).

***
străji ale culturii ortodoxe româneşti

Comemorare: RADU GYR - centenarul naşterii : 1905-1975 (-
2005).Cel mai important poet al temniţelor comunisto -staliniste din România , “homerul
închisorilor” (cum, foarte inspirat, îl numeşte Constatin Em. Bucescu, în articolul <<A
venit şi-aici Crăciunul…>>,  din revista Permanenţe, Anul V, nr. 12, decembrie 2002, p.
8); “poetul cavalcadelor sublime şi al visurilor cruciate, profetul paulinic şi donquijotesc
al nebuniei primenitoare, luptător şi mărturisitor al unei generaţii răstignite, a cărei tragică
măreţie e probabil tot ce va dăinui mai semnificativ  şi mai provocator, din istoria
românească a secolului XX”(cf. Răzvan Codrescu, Poezia lui Radu Gyr sau testamentul

unei generaţii, în revista Rost, an II, nr. 14-15, aprilie-mai 2004, p. 8).
Radu Gyr(pseudonimul literar al lui Radu Demetrescu), n. 2 mart ie 1905, la Câmpulung Muscel,

fiul actorului craiovean Coco Dumitrescu. Poet, dramaturg, eseist, doctor în litere şi conferenţiar universitar, de
mai multe ori laureat al Societăţii Scriitorilor Români, Institutului pentru Literatură şi Academiei Române(19 26,
1927, 1928, 1939). Comandant legionar şi director general al teatrelor, în timpul scurtei guvernări legionare -
1940-1941, septembrie-ianuarie(când fondează şi menţine teatrul evreiesc Barasheum, caz unic în ţările aliate
Axei!…). De menţionat: după mamă, Gyr era evreu. (Pentru adevăratele raporturi ale Legiunii cu evreii,
recomandăm cartea lui Flor Strejnicu, Mişcarea Legionară şi evreii , Imago, Sibiu, 1996. În ce
priveşte”freneticul”imn legionar, Sfântă tinereţe legionară , compus de Gyr, acesta n -are absolut nici un
cuvânt  contra evreilor sau contra oricărui străin -  ci are cuvânt de ameninţare a trădătorilor -  ceea ce
orice om cinstit ar trebui, azi ca şi ieri, să încuviinţeze, fie şi doar ca metaforă a Justiţiei umano-divine, în
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vremuri extrem de tulburi (altfel, cum vom putea să construim, vreodată, ceva, subminaţi fiind, mereu, de
trădare şi rea-credinţă atotdistructivă, devenită, prin toleranţă prost înţeleasă, autodistructivă???):”Pentru cei
viteji zidim altare/Şi-avem doar gloanţe pentru t rădători!”. Mai curând Imnul naţional, Deşteaptă-te, române,
ar putea fi învinuit de şovinism, de anti -nu-ştiu-ce[nu există neam care să n-aibă durerile şi imprecaţiile lui! ,
poate doar eschimoşii… -  din păcate, românii par a le avea numai retoric…], decâ t Imnul lui Gyr, adresat
avânturilor spirituale ale celei mai tragice generaţii tinere: cea interbelică…).

Debut absolut la 14 ani, cu poemul dramatic În munţi, publicat în revista Liceului “Carol I”, din
Craiova. Apoi, ca student al Facultăţii de Litere şi Filosofie a Universităţii Bucureşti, debutează editorial în
1924, cu volumul Linişti de schituri. Până în 1944, Radu Gyr a mai publicat volumele de versuri: Plânge
Strâmbă-Lemne(1927), Cerbul de lumină(1928), Stele pentru leagăn(1936), Cununi uscate(1938), Corabia
cu tufănici(poem dramatic -  “comedie vegetală” - 1939), Poeme de război(1942), Balade(1943) -  precum şi
poveşti versificate. A publicat, de asemenea, 3 studii critice(devenite cursuri universitare): despre romanul
Învierea, de Lev Tolstoi(1927), despre eposul sârbesc(1936, în colaborare cu Anton Balotă), despre evoluţia
criticii estetice şi curentele de avangardă(1937). Sub formă de broşuri, îi apar de -a lungul vremii o seamă de
conferinţe(Studenţimea şi idealul spiritual; Femeia în eroismu l spiritual, moral şi naţional  etc.). Colaborează
la numeroase publicaţii ale vremii: Gândirea, Ramuri, Universul literar, Convorbiri literare, Adevărul literar
şi artistic, Viaţa literară, Vremea, Revista Fundaţiilor Regale, Falanga, Calendarul, Curentul,  Cuvântul,
Axa, Iconar, Porunca vremii, Sfarmă -Piatră, Buna Vestire  etc.

În 1938-1939 -  internat în lagărul pentru legionari Miercurea Ciuc, de unde a lăsat o relatare cu
valoare documentară: Suferinţă, jertfă, cântec . În acelaşi lagăr au fost internaţi , printre alţii (unii strămutaţi în
lagărul de la Râmnicu Sărat): Nae Ionescu, Mircea Eliade, Iordache Nicoară, Ion Mânzatu, Gh. Clime, Mihail
Polihroniade, Ilie Gârneaţă, prinţul Al. Cantacuzino, Vasile Iaşinschi, Mile Lefter etc. Dacă Radu Gyr, Mircea
Eliade, Nae Ionescu, Ion Mânzatu -   au scăpat pe parcurs, majoritatea covârşitoare a celorlalţi au fost
masacraţi, în noaptea de 21 -22 septembrie 1939, din ordinul lui Carol al II -lea.

După aşa-numita “rebeliune legionară”, din ianuarie 1941, Radu Gyr a  fost condamnat la 12 ani de
închisoare şi apoi trimis , de către Ion Antonescu, pe front, în linia întâi, “pentru reabilitare”(de fapt, pentru
lichidare…). Acolo şi-a pierdut parţial vederea, motiv pentru care a fost reformat. La întoarcere -  din nou
încarcerat.

În 1945 a fost arestat de comunişti şi condamnat în Lotul nr. 2, al ziariştilor, alături de cei mai
prestigioşi gazetari interbelici: Pamfil Şeicaru, Romulus Dianu, Pan Vizirescu etc. În 1956 este eliberat până în
1958, când a fost rearestat şi condamnat la moarte , pentru poezia Ridică-te, Gheorghe, ridică-te,
Ioane!(“criminală” incitare la “contrarevoluţie”… -  de fapt, îi îndeamnă pe români să se ridice împotriva
ocupantului sovietic). Pedeapsa i-a fost comutată la  25 de ani de muncă silnică (Braşov, Aiud).

Din 1963, după eliberarea din temniţele comuniste, este silit să colaboreze, ca şi Nichifor Crainic sau
Ion Dumitrescu-Borşa(unicul supravieţuitor postbelic al echipei legionare care luptase în Spania -Majadahonda-
1937) -  la Glasul Patriei(Tribuna României) -  dar, practic, este scos din circuitul valorilor publice(doar
N.Manolescu îndrăzneşte să -l antologheze, foarte aproximativ, în 1968, în vol. II din Poezia română modernă
-  iar singurul scriitor care a îndrăznit să citească, la înmo rmântarea lui Radu Gyr, poezii de -ale acestuia, a fost
Romulus Vulpescu). Corespondează, însă, chiar sub supravegherea Securităţii, cu Părintele Stăniloae şi cu
Mircea Eliade(alături de Calendarul meu, în Editura Vremea vor apărea şi unele scrisori primite  de la
M.Eliade, în 1968-1969).

După 1989, în ciuda faptului că versurile sale au fost editate sau reeditate(mai ales la editurile
Marineasa din Timişoara şi Vremea, din Bucureşti -  de obicei sub îngrijirea fiicei poetului, d -na Simona Popa
-  dar apar şi tot felul de ediţii pirat…), Radu Gyr continuă să fie un nume prigonit,  puţin cunoscut
generaţiilor tinere. Se lasă aşteptată o ediţie critică integrală a versurilor lui Radu Gyr. Moare în 29 aprilie 1975.
În 1995, procurorul general al României, Manea  Drăgulin, a introdus recurs în anulare pentru Lotul jurnaliştilor,
în care a fost condamnat(1945) şi Radu Gyr. Curtea Supremă i-a reabilitat pe toţi, mai puţin pe Radu Gyr şi
Ion Dumitrescu-Borşa…”Radu Gyr n-are nevoie de reabilitare. Pe Radu Gyr îl reprezintă opera
sa…”(cf.Simona Popa, în interviul luat de N.Tescanu, din revista Rost, anul II, nr. 14-15, 2004).

(datele bio-bibliografice au fost extrase din revistele Rost, anul II, nr. 14-15, 2004 şi
Permanenţe, anul III, nr. 5, mai 2004 -  precum şi din prezentarea volumelor Cununi uscate-Stele de leagăn şi
Anotimpul umbrelor , Vremea, Buc.,  1993, ediţii îngrijite de Barbu Cioculescu.)
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RIDICĂ-TE,
GHEORGHE, RIDICĂ-

TE, IOANE!
Nu pentru-o lopată de rumenă pâine,
Nu pentru pătule, nu pentru pogoane,
Ci pentru văzduhul tău liber de mâine,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

Pentru sângele neamului tău curs prin şanţuri,
Pentru cântecul tău ţintuit în piroane,
Pentru lacrima soarelui tău pus în lanţuri,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

Nu pentru mânia scrâşnită -n măsele,
Ci ca să aduni chiuind pe tăpşane,

O claie de zări şi-o căciulă de stele,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

Aşa, ca să bei libertatea din ciuturi
Şi-n ea să te-nfunzi ca un cer în bulboane
Şi zarzării ei peste tine să-i scuturi,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

Şi ca să-ţi pui tot sărutul fierbinte
Pe praguri, pe prispe, pe uşi, pe icoane,
Pe toate ce slobode-ţi ies înainte,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

Ridică-te. Gheorghe, pe lanţuri, pe funii!
Ridică-te, Ioane, pe sfinte ciolane!
Şi sus, spre lumina din urmă-a furtunii,
Ridică-te, Gheorghe, ridică-te, Ioane!

*

ÎNTOARC
EREA DIN
CRUCIAD

Ă
Întâiul cruciat

Trist  geme cornul
stinsei Cruciade.
Şi noi, betegi şi

jalnici seniori,
ne poticnim sub platoşe schiloade,
în vechi armuri, cârpite strâmb cu sfori -
baroni şi prinţi care-au purtat în spade
Ierusalimul altor aurori.

Cu trupul supt de răni ce se usucă,
amari şi-nfrânţi ne-mpleticim în fier
câţi n-am murit sau câţi mai ştiu s -aducă
vreo ţandără de chivără din cer;
pe-o umbră de mârţoagă, o nălucă,
pe-un ciob de scut, un  ciot de cavaler…

Când am plecat, demult, în Cruciadă,
-Mai ştii, Bertrand? -  eram numai lumini.
Se îmbulzea tot burgul să ne vadă,
ne troienea sub roze şi sub crini,
iar noi, pe armăsarii de zăpadă,
ardeam printre vasali şi paladini.

Cetatea scânteia cu mii de feţe
şi  ne-aşternea covor de borangic
sub strălucirea razelor semeţe

-îţi mai aduci aminte, Alberic? -
Cu fruntea-n cer, cu spada-n tinereţe,
încovoiam vecia ca pe-un spic.

Şi soarele bătea medalioane
pe scuturi şi pe suliţe-minuni.
Mulţimile vuiau şi, din balcoane,
madonele cu mâini de rugăciuni
ne surâdeau prin lacrimi ca-n icoane
ori ne-aruncau în uliţe cununi.

Şi-acum ne-napoiem o hâdă ceată,
pe piept cu câte-o urmă de blazon,
cu coiful spart, cu faţa sfâşiată,
sub zdreanţa unui rest de gonfalon,
strigoi de cruciaţi ce altădată
au fulgerat în zale de baron.

Şi cum povara-ntoarcerii ne frânge
pe cai ologi, în zale care curg,
convoiul de fantome parcă plânge
pornind încet spre vechiul nostru burg -
pe când, necucerit şi plin de sânge,
Ierusalimul scapără-n amurg.

O clipă numai porţile de-aramă,
sub care n-a fost dat să biruim,
se fac de foc şi-n urmă se destramă,
topindu-se în cerul lor sublim,
şi, tot mai jalnic, cornu-nfrânt ne cheamă,
tot mai departe de Ierusalim.

Al doilea cruciat
De ce, Gotfried, de ce ne înspăimântă
o rană-n piept şi-un hârb de scut beteag,
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cât încă-n noi Ierusalimul cântă
şi mai păstrăm prăjina unui steag
sau când nobleţea-ntreagă stă, ne-nfrântă,
în sângele rămas pe zale cheag?

Şi dacă fu armura să se spargă,
tot mai suspini, nevolnic scutier?
Adună-mi trupu-n platoşa prea largă,
din spada mea dă-mi ciobul de mâner
şi fă-mi pentru întoarcere o targă
din crengi cereşti şi verzi de palmier.

Presară-mi-o cu crini şi roze toată,
de multa lor mireasmă să mă -mbăt
ca-n burgul fermecat de altădată
ce ne-ngropa sub floare de omăt…
Aşa -  cules pe targa-nmiresmată -
purtaţi-mă spre ţară îndărăt.

Şi ce-i de-am fost învinşi sub metereze?
Pe trup aceste biete sfâşieri
o veşnicie n-or să sângereze…
Cândva uita-vom marile căderi
şi braţele s-or ridica mai treze,
sfinţite-n mirul rănilor de ieri.

Ne-ntoarcem frânţi sub platoşe schiloade

sau poticniţi în zdrenţe de furtuni.
Dar mâine-n burgul nostru cu arcade
fecioarele cu ochi de rugăciuni,
zâmbind în cinstea altor cruciade,
ne-or împleti mai fragede cununi.

Şi mâine burgul iar o să se scoale
în cântece de calfe şi fierari.
Zburând, vor dănţui pe nicovale
săbii mai lungi şi suliţe mai tari
şi s-or zbârli din fulgere noi zale
şi noi potcoave pentru armăsari.

Şi iarăşi, spintecând albastre spaţii,
peste doi ani sau peste încă trei,
cu lănciile sus, în constelaţii,
cu platoşele evului în şei,
ţi-or sta în faţa porţii cruciaţii,
Ierusalime care nu ne vrei.

Şi vom veni mai mulţi din Soare -Apune:
şi cei de ieri, şi cei ce azi încă nu -i ştim.
Pe vechile morminte or să tune
noi cavaleri cu chip de heruvim,
şi ei sau alţii tot te vor supune,
strălucitorule Ierusalim.

(din volumul Stigmate, Ed. Marineasa, Timişoara, 1993)
                               (selecţia elementelor bio -bibliografice şi a textelor a fost făcută de prof.dr.Adrian Botez)

porni luceafărul…(Debuturi şi…reveniri)
I-Debuturi literare

ASTĂZI:

IOAN BEJAN(din Bucureşti, Bd. 1 Decembrie 1918, nr. 47, bl. J-40, ap. 122, sector III,
Of.poştal nr. 72.):Tinereţea spirituală nu ţine seama de buletinul de identitate - tot aşa şi ucenicia la stihuri!
Acesta este şi cazul poetului -inginer(extrem de talentat şi impresionant de modest ), pe care avem onoarea şi
marea bucurie să-l lansăm, astăzi(debut absolut!), în revista noastră. Iată C.V.ul său, demn de tot respectul:

Născut în com. Ţepu, jud. Tecuci, la 24 februarie 1934. Căsătorit, având 2 copii.
Studii: după şcoala primară şi medie(Tecuci, Liceu “Dimitrie Sturdza” -  1944-1952) -  Şcoala postliceală de
topografie şi cadastru, Pucioasa(1949 -1950) şi Şcoala postliceală de proiectare p entru Industrie Uşoară(1957-
1959). Apoi: Institutul Politehnic -Bucureşti, Facultatea de Mecanică, Secţia Maşini Termice(1960 -1965);
Stagiul de perfecţionare a limbii engleze, Universitatea Bucureşti(1984); Stagiul de perfecţionare în energetică
nucleară -  în Canada(1984).
Activitate profesională : Ministerul Agriculturii, Direcţia de Cadastru şi Îmbunătăţiri funciare(1951 -1956);
Intreprinderea(constructoare de maşini)Energoreparaţii -Bucureşti, ocupând, ca inginer, funcţii de execuţie şi
conducere(1965-1979); Institutul de Cercetări şi modernizări energetice, ca inginer proiectant(1979 -1983);
Intreprinderea Nuclearo-Electrică Cernavodă, ca inginer principal(1983 -1991), cu o întrerupere de 5 ani, timp în
care a lucrat ca adj. şef de brigadă, în unităţi de co nstrucţii hidroenergetice ale Sistemului Energetic
Naţional(inginer principal la hidrocentrala”Porţile de Fier”).
În 1991 -  s-a pensionat, iar în 1992 a fost ales primar independent, în comuna sa natală(după 30 de luni de
activitate, a demisionat, fiind lipsit de sprijinul autorităţilor judeţene Galaţi, neîmpărtăşind aceleaşi convingeri
politice). Actualmente, precum personajul lui Voltaire, Candide -  “îşi îngrijeşte grădina”, având preocupări
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spirituale. Scrie, cu har, poezie religioasă şi de mare sinc eritate patriotică, frumoasă şi pură, pornită dintr -o
inimă plină de generozitate şi curăţie, o poezie specific românească -  o poezie extrem de caldă, cu miresme
paradisiace. Autorul poartă, în suflet, ceva din versul solemn, mâhnit -paseist şi incandescent-vizionar, al lui
Goga şi Coşbuc(dar şi ceva din ardenţii“gândirişti” interbelici -  Gyr, Crainic, Voiculescu) -  având, ca
leitmotive, ca obsesii creatoare, pe Dumnezeu(”De-aceea, Părinte, o, Tată din cer,/Te rog ne -ncetat, fii cu
mine,/Botează-mă, Doamne, cu Duhul Tău Sfânt,/Să am chezăşie că stau în Cuvânt,/Să am părtăşie cu Tine”),
pe ţăranul port-stidard al creştinismului ortodox şi păzitor al mediului tradiţional,  ţăran aflat”pe cale de
dispariţie”(“Cât n-o fi prea târziu, poate-or ajunge/Să înţeleagă-ai noştri suverani,/Îndestulaţi şi ei prin truda
voastră,/Că NU SE POATE FĂRĂ DE ŢĂRANI!”), patria, ca tot organic, ca mixtură sacră”Între popor, istorie
şi glie:/Ea este<<râul, ramul>>, e << moşia>>/, Dar mai presus de toate -i OMENIE”) şi chipul drag al mamei-
călăuză spiritual-religioasă, a copilăriei şi tinereţii:”Mă -nclin, azi, la mormântul tău,/ Măicuţa mea, cu -o
floare/Şi-l rog pe bunul Dumnezeu/Să aibă îndurare,//Pentru un suflet încercat/De -atâta rău în lume,/Dar care n -
a-ncetat nicicum/Spre Domnul să ne-ndrume”.
După Isaia-64
Dar, Doamne, Tu eşti Tatăl
meu:
Eu -  lutul. Tu -  olarul
Ce m-a-ntocmit -  eşti
Dumnezeu:
Cu tine îmi împart mereu
Şi binele, şi-amarul.

La crucea jertfei Tale vin,
Când plâng, să-mi ştergi
obrazul
Şi tot la crucea Ta mă-nchin,
Şi când mi-i sufletul  senin,
Şi când încerc necazul.

Lucrarea mâinii Tale sânt,
Cu toate ale mele.
Deşi aş vrea, nu-ţi pot fi sfânt,
Ci un biet bulgăr de pământ,
Prea înclinat spre rele
(Închină-mă spre stele!)

De-aceea, Doamne preaceresc
Şi iubitor părinte,
Păcatul meu urât, lumesc,
Păcat cu care şi-azi greşesc,
Nu-l ţine veşnic minte.

Ci iartă-mi-l, Te rog mereu -
Priveşte iar spre mine:
Sunt şi eu din poporul Tău
Şi, dacă-s fiu de Dumnezeu,
Doar harul Tău mă ţine.

Şi, Doamne, m-aş încumeta
Să-Ţi cer o chezăşie:
Nu mă uita, nici depărta
De Duhul Sfânt şi voia Ta,
Să umblu prin pustie.
                *
Ritual
Sub icoana din odaie,

La sfârşitul zilei vin
Şi, pe-un preş tocit de vreme,
Îngenunchi şi mă închin:

Mă rog bunului Părinte
Să ne aibă-n grija Lui,
Nici o rază de speranţă,
Fără El, în viaţă nu-i.

Îl implor pe Tatăl nostru
Şi nădejdea-n El mi-o las,
Pe cei dragi inimii mele
Să-i îndrume pas cu pas.

Mai apoi, făr' a-mi da seama
De-s sătul ori nemâncat,
Mai arunc un lemn în sobă
Şi-ostenit, mă-ntind pe pat.

Vântu-ngână-n pomi afară,
Când mai tare, când pierdut,
Iernii, care stă să vină,
Un preludiu cunoscut.

Iar eu trag pledul pe mine
Şi curând, cu gândul vin
La râvnitul pat de-acasă,
Din sătucul cu arin.

Parc-o văd pe biata mama
Cum ne strânge lângă foc
Şi ne spune-un basm cu zâne
Şi cu blândul năpârstoc…
…………………………
Şi-astfel mi se scurge vremea,
De cu seară până-n zori,
Între focul din icoană
Şi-amintirea dintre flori…

*
La prohod
Pe costişa înverzită,
Din sătucul meu natal,
Cu clopotniţa cea strâmbă,

Stând de veghe sus pe deal,

Inundată pân' la streşini
Cu flori mov de liliac,
Te revăd, bisericuţă,
Aflând dorului meu, leac.

Azi e Vinerea cea mare,
Ziua Domnului Hristos.
La prohod sosesc sătenii,
Cu pas molcom şi pios.

Iată-Ţi este casa plină,
Doamne iubitor şi blând,
Pentru păsurile noastre,
Ţie ne rugăm în gând.

Printre-atâtea suferinţe
Care-aşteaptă mila Ta,
Te îndură, Doamne Sfinte,
Şi de biată ruga mea:

Odihneşte-n tihnă sfântă
Pe părinţii adormiţi,
Fă-le ţărâna uşoară
Sub cireşii înfloriţi;

Iar poporului acesta,
Fii de daci şi de romani,
La poarta creştinătăţii,
Aşezat de mii de ani,

Ce vărsă atâta sânge
Pentru cruce şi pământ,
Apără-i, Mărite Doamne,
Dreptul său străbun şi sfânt.

Precum ştii, de-a lungul
vremii,
N-a vrut brazda nimănui,
Nu s-a vrut stăpân Românul,
Decât doar în ţara lui.
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De aceea, dă-i putere,
Doamne, bietului Român,
Să-şi revadă ţara mumă
În hotarul ei străbun.

Fraţilor ce renăscură
Sub acelaşi tricolor,
Le ajută, Doamne Sfinte,

După dreaptă voia lor;

Tu, care-ai luat asupră-Ţi
Tot păcatul omenesc,
Te îndură, Doamne Sfinte,
Şi de satul românesc.

Amăgit de-amar de vreme,

Când la oaste, când în lan,
Şi-a înscris în cronici slava,
Bietul nostru brav ţăran…
Pe-acest vitregit al sorţii
Ocroteşte-l pe cât poţi,
Răsplăteşte-i, Doamne, truda,
Că, prin el -  ne dai la toţi…

*

LUCIAN CRIMU , clasa a XII-a A , G.Ş.A-
Adjud
De-ai putea
De-ai putea citi - măcar
ghici -  gândurile Lumii
de-ai putea auzi glasul
Cetăţii: multe s-ar face
bine -  pe Pământ

Nu simţi decât cum
Hristos -  în tine -  mereu -  e străpuns -  de o
rază neagră:
cerul se trage peste noi

îmbâcsită cortină

Fiinţa ţi-e săracă
sufletul -  pustiu
trupul -  prihănit
picioarele te dor -  de atâta căutare
mâinile - obosite -  de-atâta
cercetare

O -  şi câte -  câte-ar trebui
să  putem…
   *

MIHAI  PAMFIL , clasa a XII-a B, G.Ş.A.-
Adjud
Îmi plăcea…
Îmi plăcea să fug pe
dealurile-nalte -  să mă cocoţ în vârful
teiului din spatele casei tatei -  îmi doream
să cresc -  să muncesc pe brânci şi
s-ajung scriitor -   poporul să mă
aclame -  să fiu cel mai iubit
dintre pământeni…

Pe când visam eu aşa -  simţii deodată
cât e de greu  să munceşti
s-ajungi şi -  mai cu seamă -  să
rămâi aşa de mare -  şi

am început să strig -  prin somn: “Nu
vreau nimic! Lăsaţi-mă să nu fiu
nimic!”

Şi iată-mă-s căzut tocmai din
vârful teiului tatei -  şi
trezit -  din nou
un biet elev din banca a cincea de la
geamul bine închis…Din tot visul a rămas do ar
foaia asta -  pe care -  na!
v-o dau -  luaţi-o repede -  până
nu mă răzgândesc -  iar -  şi devin
poet mare…
 *

II-Reveniri literare
ASTĂZI:

MIHAELA MOSCU ,
clasa a X-a B, G.Ş.A.-Adjud
Mă plimb printre gânduri
mă plimb printre gânduri -
încerc

să mă înţeleg cu ele -  adun
simţirile toate
odată cu tine -  străbat
întunericul
luminat de sufletul tău

bucăţile în care-am mărunţit
timpul -  m-au lăsat
s-au pierdut
m-au rătăcit: trecutul
nu se poate face uitat
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ajută-mă pune-mi picioarele pe
pământul pe care nu-l văd

*
Vederea mea
ochii sufletului meu s-au
îmbolnăvit: nu mai văd
speranţa

trezeşte-mă -  e un somn care
nu mă lasă
celor omeneşti -  sau
mă-nfundă -  irespirabil -  în
preaomenesc: aud doar
gemete -  văd doar
suferinţă

redă-mi vederea -  sfinţeşte-mi
glasul
să-mi pot judeca -  limpede
vederea
       *
Strigăte
am vrut să mor odată cu

păsările răpitoare -  împuşcate
de vânătorii
tuturor -  am vrut să fac
paşi mai mari -  să te-nconjur
cu
fiinţa mea

m-am expus -  astfel
ca pe un rug aprins
credinţei

*
întruparea dată -  canon al
umilinţei şi durerii -  vânt
ce răzbate  în
ţipătul regretului -  în umbra
gustată de
însuşi - suveran -  Întunericul

aud -  se-apropie paşi înceţi
nu acum -  dar va veni
incomod -  Mântuirea: păcatul
jenat -  desenează pe văzduh
pulberi
   *

lin -  se prelinge viaţa
rază căzută în foc
arde păcatul -  cenuşa rămâne
un alb inorog

*
nostalgia ta bolnavă: amurgul
revine
morţii mă strigă -  lung -  pe
nume
umbrele-s tot mai reci -  de
sarea nemuririi

*

în mijloc de vis -  ochii ţi-s
calzi
nedumerită eşti de zidurile
mari între mine şi noi -  între
apus şi oglinzi

*
o mână de soare -  am strâns -
o mână de
vorbe -  spre lume am aruncat
  *

*

ION MIHĂILĂ, clasa a XII-a A, G.Ş.A.-
Adjud
Cuvinte pustii
solemne -  răscrucile
zboară spre cuibul
luminii de vânt

pustiul de oase -  fură
nisipul -  din gura
ierbii

sub tălpile de foc -  o cheie poartă
umbră calmă

cineva a uitat să
stea în -  umbră

*
O bucată de apă
calea tâmplelor e ucisă de istovirea
pupilelor noduroase -  pe pajişte

sub fluierul gravitaţiei vrăjite
mă voi răni în glasul durerii
şi vraja singurătăţii văduve
căpăta-va -  pe furiş -  vina suspinelor:
ele ucid cu avalanşa buzelor neruşinate
sângele gigantic -  ce va izvorî
va stinge bucata de apă ce se -mpreună

*

Logodna aşteptării
poeţii lumii vor albi la adierea soarelui
bărbile porumbeilor se vor clătina
la vorbele înţelepte ale sângelui
se vor micşora privirile timp ului
răsărite  din noaptea zâmbetelor de nisip
în iarba cotropită de iertare
la umbra oaselor ce tresar

vuietul osos se sfarmă aspru de legendă
vom împodobi toamna ce se face nevăzută
cu rostogoliri de începuturi cuprinzătoare:
trupul născut din surparea timpului
va semăna vuiete în iarba ochiului meu

omul s-a logodit cu aşteptarea
*

O viaţă de goliciune
fecioarele curate vor risipi ţărmuri
de râsete misterioase pline de şerpi
stelele dulci vor aştepta sângele
ce răsună pe aripile ţipătului meu
zâmbetul e zgâriat de cercuri rupte
în miresme de soare otrăvit

lespezile închinate muzicii îngenunchiate
îşi vor scutura pulberea de spini ruginiţi
în liniştea cumplită ce numără infinitul
ceasul arată o viaţă de goliciune

*
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Martor blând
gura descântată de căprioara lumească
lângă muşchii întunericului ce tresare
pădurea smulge hohote albe
din pietrele depărtate de clocot
rozele sacrificate providenţei
prin bruma apăsată de vidul sărutărilor
e insula zgâriată de iubirea ce coboară:
totuşi -  sunt un martor blând
      *
Peisaj cu poeţi
duios copacii vor astupa lacrima
ce urcă pe funingini de dorinţă
femeie ce se pierde în semne de iubire
revăd tablouri cum urcă orbite:
mai pictez o lebădă de rouă
ce se surpă -  numindu-se om

ultimele fire de cuib în pulbere
aduc aievea a peisaj cu poeţi

*
Desprinderea infinitului
ulciorul frunzelor sălbatice
întristarea oglinzilor amare
muguri apropiaţi de moarte

voi uita de stelele oarbe
la umbra sălbatică de fericire

timpul mă va hrăni cu fulgerul securii
şerpii vor mângâia copita de soare
pădurea cu otrăvuri va sângera pustie
ochiul de amiază va scăpăra de cenuşă

în desprinderea infinitului -  eu plâng

                              *
Secretul Paradisului
o lume furată de gândul trupesc
va răsări din curcubee de tăcere -
m-am rătăcit printre pietre funerare
ca să văd oase de privighetori cântând…
prea fals e astăzi abisul de culoare
eternitatea mă va părăsi curând
fantoma devoţiunii din mine plânge
ascultând blestemul ce se scurge:
secretele unui craniu alungat în noapte
mă vor bântui în lumea mea de vis -
paradisul e cu o promisiune mai departe …

*

DIANA BORTĂ , clasa a XI-a C, G.Ş.A.-
Adjud
O gheară
o gheară a singurătăţii -  mi-a
sfâşiat fără milă
sufletul -  dar
tot mai simt iubirea pentru  tine:
din ea trăiesc
     *
Nu-mi ajung
nu-mi ajung lacrimile să te
plâng -  nu-mi ajunge voinţa să
îndur durerea -  şi simt că mă rătăcesc printre
nori
     *
Dacă
dacă cineva ar topi un bulgăre de
zăpadă -  cu iubirea ce o simte pentru
tine -  atunci -  poate -  acela te iubeşte
mai mult decât mine
     *

Mi s-a părut
mi s-a părut că îţi văd paşii pe stradă -  dar
nu erau decât fluturii -  mi s-a părut că
îţi zăresc umbra -  dar
nu erau decât păsările -  şi mii de şoapte despre
noi doi -  şi tot ce
a fost

*
Au fost zile
au fost zile când îţi auzeam
vorbele -  au fost zile când îţi simţeam
iubirea -  au fost zile când
soarele strălucea doar pentru noi

doar că acele zile
s-au sfârşit
    *

ELENA CHIRILĂ , clasa a X-a C, G.Ş.A.-
Adjud
Toamna
O parte-s vii , o parte-s morţi,
Copaci bătuţi de vânt şi sorţi…

Covor de frunze ruginii,
Mult obosite cununii…

Plopii bolnavi de ploi şi vânt
Rostesc pădurii un descânt…
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Marea
Valurile mării

tot cresc şi scad
nehotărâte: ceru-i
întunecat -  soarele s-a depărtat
uitând de marea părăsită şi pustie…

*
    *
Printre multe
Printre felinarele aprinse
De-o rază de-ntuneric
Printre roadele iubirii
Crescute într-un parc vegheat de îngeri
Printre vise deşarte -  şi amintiri furate
Printre zâmbete şi lacrimi
Care nu-şi au rostul
Printre Viaţa moartă şi Moartea vie ce te bântuie

Durere
O aripă a vieţii
Crestată de durere:
În orice împlinire suspină o
Durere: durere
Apăsătoare -  ce ne vindecă
Iubind -  lumină vir -  crăpată de o
Lacrimă fierbinte
   *

Cu parfumul de sânge închegat
De soartă
Printre multe -  te găsesc pe
Tine

*
Descântece
O lacrimă pură
Un înger în umbră
O apă tulbure
O viaţă-n neştire

Atât de aproape
Atât de departe
Atâta plăcere
Atâta durere

O frunză uscată

O inimă uitată
O frunză verde
O viaţă se pierde
  *

VALENTINA ALUPOAIE , clasa a XI-
a C, G.Ş.A.-Adjud
Doar un moment
Doar un moment de vis
Să stau în paradis -
Nu vreau să zac final
Într-un infern banal

Bunule Dumnezeu,
Ar vrea sufletul meu
De fericire-a şti,
Doar cât Tu ai clipi!

*

ELENA TARAŞI , clasa a X-a B, G.Ş.A.-
Adjud
La înmormântarea speranţelor
La înmormântarea speranţelor
A venit multă lume.
Se ţineau de mână: Binele şi
Răul, Lumina şi-Ntunericul,
Soarele şi Luna, Viitorul şi Trecutul.
Era multă, prea multă lume. Şi mulţi, prea mulţi,
Îşi plângeau a lor moarte…Da, pe -acolo
Se plimba Moartea tuturor, întrebând şi -ndemnând:

“-Mai e vreunul care vede speranţa
înmormântată? Da, da,
Văd că mai sunt -  o, ho, ho! -  veniţi,
Veniţi la mine, nu vă sfiiţi!”

*
Pentru că…
Îl iubesc
Pentru că merge cu mâinile în buzunare,
Pentru că iubeşte cu sufletul,
Pentru că iubeşte munţii, pentru că iubeşte marea,
Pentru că e rău şi rece,
Pentru că e bun şi cald,
Pentru că ştie să critice,
Pentru că ştie să alinte,
Pentru că mi-e dor de el,
Pentru că am multe să-i spun, pentru că
Eu nu sunt eu -  ci sunt parcă mai mult
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El
    *
În această seară
În această seară
Simt că mi-e frică: mi-e frică de viaţă,
Mi-e frică de ziua care urmează,
De cei patru ani de liceu -  şi-apoi de
Studenţie -  de tot ce m-aşteată
Dincolo de colţul străzii.
“De murit se moare uşor -  de trăit se
Trăieşte mai greu” -  spunea bunica, săraca;
“Da -  zicea - de murit, uite, în
Clipa asta -  dar de trăit, maică, de

Ales, maică -
Să te văd, ce-i alege”…
Ce-i viaţa? Un zâmbet larg, zic unii,
O lacrimă dulce-amăruie, ce curge uşor
Pe obraz -  zic
Alţii -  o piatră ce uşor se sparge, apă
Curgătoare -  şi -  în general
Tot ce e-atât de greu de prins în
Cuvinte…
O, cât de complicat de frumoasă eşti
Viaţă…
  *

ANDREEA MUŞAT , clasa a X-a A, G. Ş.
A.-Adjud
În lumea asta…
În lumea asta de n-ar fi culori
şi sunete, uşor ţi-ar fi să mori;
sau, de-ai putea, măcar un snop de soare
s-aduni şi pentru viaţa viitoare,

unde pământul pururea e ud,

nici gândurile tale nu s-aud,
şi-n ochii tăi nu tremură măcar
o stea, din câte altora răsar.

În lumea asta de n-ar fi culori
şi sunete, uşor ţi-ar fi să mori…
de n-ar fi pomi înalţi, cu ceru-n braţă
şi pe mormântul tău -  atâta viaţă!

*

Eu nu regret
Eu nu regret povestea de iubire,
dar e nespus de trist şi de ciudat
să simţi că-asemeni unui nor subţire -
ce-a fost frumos -  uşor s-a destrămat…

Şi nu mai ştiu anume ce, şi -anume când,
Ca într-un vis -  cu toate -  s-or fi petrecând…
Nu-ntreb pe sora Lună -  ea-i departe:
când eu iubeam -  ea se uita în altă parte…

*

CRISTINA MORARU , clasa a X-a A, G.Ş-A.-Adjud
Acolo-aici
Încerc să supravieţuiesc, cu greu, în această lume, plină de suferinţă. Pe zi ce trece, totul e tot mai rece.

În sufletul meu se înfig săgeţi de gheaţă. Oameni s-au adunat în jurul meu:”Ce-a păţit, săraca -  era în floarea
vieţii -  Dumnezeu s-o …Dumnezeu s-o…!”Îi aud pe toţi şi pe fiecare:”N -a ajuns să ştie ce-i viaţa,
săraca…floare care se scutură înainte de vreme…”Plecasem din propriul trup, pluteam pe norii pufoşi -  şi-n
noua lume -  numai prieteni aveam, regăsisem prieteni, fraţi…nimeni nu -mi mai întorcea spatele. Ajunsesem
acolo-dincolo, acum era, de fapt, aici - aici puteam fi alături de cei care m-au iubit, cât au trăit, cât am trăit,
împreună, pe-acest…pe-acel, acel… - da, acel pământ…Cei de pe pământ nu preţuiesc ce au…nu ştiu să
iubească, nu ştiu să ţină minte, nu ştiu să fie calzi, nu ştiu nimic, nimic important! Acum -  sunt bine - mi-e
bine, nu uit pe nimeni, aici, şi nimeni nu mă uită, aici,  niciodată…sunt iubită -  de ei-cei-de-aici…

*
ALINA BALAN , clasa a X-a B,G.Ş.A.-
Adjud
Lacrimi şi timp
lacrimi albe -  lacrimi fără rost
le înec în zeci de ape seci - în zeci de nopţi reci

trup tânăr -  suflet bătrân:
nu mai găsesc -  prin părţile multe-ale timpului
acea anume a lui parte -  cu tinereţea
fără bătrâneţea -  mea

   *

***
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câte o poveste, pentru cine are urechi de auzit (sau: O altfel
de lecţie de dirigenţie…)

Astăzi, printr-unul dintre geniile scriitoriceşti ale Angliei, despre cum oricare “Rândunel” dintre
noi(“Fericiţi cei săraci cu duhul, căci a lor va fi Împărăţia Ceruril or”…), poate să participe la opera alinătoare a
“Prinţului” cristic…

PRINŢUL FERICIT , de Oscar
Wilde(1856-1900)

Sus, pe o columnă înaltă, stătea, privind spre cetate, statuia
Prinţului Fericit. Strălucea prinţul din creştet până -n tălpi în poleială de
aur curat, ochii lui erau două safire luminoase, iar la mânerul spadei, un
mare rubin roşu îşi juca apele sângerii.Şi toată lumea rămânea uimită la
vederea lui.

-E frumos ca un cocoşel -de-vânt - îşi dădu odată părerea unul
din Consilierii oraşului, dorit or să se ducă vestea despre priceperea lui
artistică. Nu însă şi la fel de folositor -  adăugă el, de teamă să nu -l
creadă oamenii cu capul în nori, aşa cum nici nu era din fire.

-De ce nu poţi să fii şi tu ca Prinţul Fericit? Întrebă o mamă
grijulie pe băieţelul ei care plângea după luna de pe cer. Prinţului Fericit
nu-i trece niciodată prin minte să plângă pentru fitecine.

-Bine că mai e şi-un fericit pe lumea asta! Mormăi un biet
dezamăgit, cu ochii piriniţi pe minunata statuie.

-Parc-ar fi un înger -  spuneau Copiii Orfelinatului, ieşind din catedrală în falnicele lor anterie stacojii
şi curatele lor şorţuri albe.

-Dar de unde ştiţi? se amestecă Dascălul de matematici. Văzut-aţi vreunul cu ochii?
-Da, cum să nu, în vis -  răspunseră ei, iar Dascălul de matematici se încruntă şi -i săgetă cu privirea,

căci el nu îngăduia copiilor să viseze.
Într-o noapte, a zburat peste acea cetate un flecuşteţ de Rândunel. Prietenele lui porniseră, cu 6

săptămâni înainte, către Ţara Egiptului, dar el rămăsese în  urmă, îndrăgostit fiind de o Trestie, frumoasă ca nici
una pe lume. O întâlnise la început de primăvară, pe când zbura în josul râului, după o gogeamite gâză gălbuie,
şi atât de tare îl vrăjise mijlocelul subţirel al Trestiei, încât se oprise locului, ca să-i vorbească.

-Mă laşi să te iubesc? O întrebă deschis, căci îi plăcea să meargă drept la ţintă, iar Trestia îi făcu o
plecăciune adâncă. Se pornise atunci Rândunelul să zboare jur -împrejur, mângâind apa cu aripile şi stârnind
mărunte unduiri argintii. Era felul său de a face curte; şi aşa a ţinut -o toată vara, cât a fost vara de lungă.

-Ce alegere caraghioasă -  ciripeau celelalte rândunele.
-N-are pic de avere, iar rubedenii, cu nemiluita!Şi, de bună seamă, râul gemea de Trestii. Pe urmă,

când s-a ivit toamna, tot stolul şi-a luat zborul, peste mări şi peste ţări.
După plecarea prietenelor, Rândunelul se simţi însingurat, iar Sânziana dorului său începu să -l

obosească.”Îi lipseşte farmecul vorbirii -  îşi zise - apoi mi-e teamă că e uşuratică, fi indcă prea-şi face ochi
dulci cu vântul”. Şi, negreşit, la orice adiere a vântului, Trestia se mlădia în neasemuit de graţioase
reverenţe.”Îi înţeleg firea casnică, mai gândi Rândunelul, dar mie -mi place grozav să călătoresc şi firesc ar fi
să-i placă şi soţiei mele.”

-Vrei s-o luăm razna amândoi? o întrebă el în cele din urmă, dar Trestia îşi scutură capul.Era tare
legată de căminul ei.

-Ţi-ai bătut joc de mine -  izbucni Rândunelul. Eu plec spre Piramide.Rămâi cu bine! Şi îşi luă zborul.
A zburat aşa o zi întreagă, şi, la vreme de seară, a ajuns în cetate. “Unde să trag oare? -  se întrebă el.

Sper că oraşul a făcut ceva pregătiri”.Ochii îi căzură pe statuia de pe columna înaltă.
-Am găsit! strigă el bucuros. E un loc minunat, în plin aer proaspăt! Şi se lăsă de sus, chiar la picioarele

Prinţului Fericit.



20

-Ce mai iatac de aur! îşi zise încetişor, pe când privea în jur şi se pregătea de culcare; dar, când să -şi
vâre capul sub aripă, un strop mare de apă a picat pe el. Ia te uită poznă!strigă mirat; p e cer nu-i nici urmă de
nor, stelele strălucesc de-ţi iau ochii şi, cu toate astea, plouă! Clima din nordul Europei e grozav de
afurisită!Trestioara nu se mai sătura de ploaie, dar asta doar din egoism!

A mai picat apoi un alt strop. “La ce foloseşte o statuie, dacă nu te apără măcar de ploaie?se întrebă
plictisit. Ia să-mi caut eu un horn ca lumea!”Şi se hotărî să zboare aiurea.Dar, când să -şi deschidă aripile, pică al
treilea strop…Rândunelul privi atunci în sus şi văzu…vai, ce -i fu dat să vadă?!

Ochii Prinţului Fericit înotau în lacrimi şi lacrimile lunecau şiroaie pe obrajii lui de aur. În lumina albă
a lunii chipul lui era atât de frumos, încât Rândunelul se simţi înduioşat.

-Cine eşti tu? îl  întrebă el.
-Sunt Prinţul Fericit.
-Atunci de ce plângi? Adăugă nedumerit. M-ai udat leoarcă.
-Pe vremea când eram în viaţă şi aveam o inimă de om -  răspunse statuia -  eu nu ştiam ce-s

lacrimile, căci trăiam în Palatul “Sans Souci”, unde durerii nu -i este îngăduit să intre. Cât era ziua de lungă, mă
veseleam în grădină cu prietenii mei, iar când cobora seara, eram în fruntea danţului, în Sala cea Mare. Jur-
împrejurul grădinii se ridica un zid foarte înalt, dar niciodată nu mi -a trecut prin minte să întreb ce e dincolo de
el; în preajmă, totul mi se părea a tât de frumos! Curtenii mă numeau”Prinţul Fericit”, şi fericit eram, cu
adevărat, dacă plăcerea poate fi fericire. Aşa am trăit şi aşa am murit. Iar acum, că nu mai am viaţă, m -au ridicat
aici sus, atât de sus, încât pot vedea toată hidoşenia, toată amărăc iunea cetăţii mele, şi cu toate că inima mea e
de plumb, alt nu pot decât să plâng.

“Cum adică, nu e cu totul şi cu totul de aur?”gândi Rândunelul în sinea lui, căci era prea cuviincios,
pentru a-şi mărturisi gândul.

-Departe, tare departe -  urmă statuia, cu glas coborât şi cântător -  departe într-o ulicioară, se află o
căsuţă sărmană. Prin fereastra-i deschisă văd o femeie stând la masă. Are o faţâă suptă şi ofilită, iar mâinile -I
aspre şi roşii sunt totuna de împunsăturile acului, căci e cusutoreasă . Acum brodează floarea-patimei pe rochia
de atlas ce-o va purta la viitorul bal al curţii cea mai drăgălaşă dintre însoţitoarele Reginei. Într-un ungher al
odăii, băieţelul ei zace bolnav pe un pat. Are friguri şi tânjeşte după portocale. Maică -sa nu poate să-i dea decât
apă goală şi el plânge…Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel, nu vrei să -i duci rubinul de pe mânerul spadei
mele? Eu am picioarele înţepenite în soclul acesta şi nu mă pot mişca.

-Pe mine mă aşteaptă în Egipt – răspunse Rândunelul. Prietenele mele zboară în sus şi -n jos, deasupra
Nilului şi stau de vorbă cu florile uriaşe de lotus. În curând or să se ducă la culcare în cripta Regelui -cel-Mare.
Regele se află chiar el acolo, în racla lui zugrăvită.E învelit în feşe galbene şi îmbălsămat cu mi rodenii. Are în
jurul gâtului un şirag străveziu de jad verde, iar mâinile -i sunt ca două frunze veştede.

-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel -  stărui Prinţul -  nu vrei să rămâi cu mine o noapte şi să fii
solul meu? Pe copil îl chinuie setea şi pe mai că-sa jalea.

-Vezi că mie nu prea-mi plac băieţii -  răspunse Rândunelul. Vara trecută, când locuiam pe lângă râu,
erau doi bădărani de băieţi, copiii morarului, care zvârleau mereu cu pietre în mine. Fireşte că nu m-au nimerit
niciodată; noi, rândunelele suntem grozav de meştere în ale zborului, apoi eu mă trag şi dintr -un neam vestit în
sprinteneală; oricum, însă, era o lipsă de cuviinţă…Dar Prinţul Fericit părea atât de îndurerat, încât Rândunelul
se întristă şi el.

-E doar frig aici -  îi spuse - dar am să rămân cu tine o noapte şi o să -ţi îndeplinesc solia.
-Mulţumesc, micuţule Rândunel - răspunse Prinţul. Şi aşa, după ce a scos rubinul mare de pe spada

Prinţului, Rândunelul zbură cu el în cioc, peste acoperişurile oraşului. A trecut pe lângă turnul catedralei cu
îngeri ciopliţi în marmură albă. A trecut pe lângă palat şi a auzit zvon de dans. O încântătoare fată ieşise în
balcon cu iubitul ei.

-Cât de minunate sunt stelele cerului - îi şoptea el -  şi cât de minunată puterea  dragostei!
-Nădăjduiesc să-mi fie gata rochia pentru serbarea cea mare -  îi răspunse ea. Am poruncit să mi-o

brodeze toată cu floarea-patimei, dar cusutoresele astea sunt atât de trândave!
A trecut apoi Rândunelul peste apele râului şi a văzut felinare atârnând de cat argele corăbiilor. În cele

din urmă a ajuns la căsuţa cea sărmană şi a privit înăuntru: băieţelul se zvârcolea în pat, scuturat de friguri, iar
pe mamă-sa o doborâse somnul, de istovită ce era. S-a repezit Rândunelul şi a pus bobul mare de rubin pe masă,
lângă degetarul femeii. A zburat apoi jur-împrejurul patului, fluturându -şi aripile peste fruntea copilului.

-Ce răcoare simt, se vede că -mi merge mai bine -  şopti copilul şi se cufundă într -o piroteală dulce.Pe
urmă, Rândunelul îşi luă zborul îndărăt, la Prinţul Fericit, şi-i povesti tot ce făcuse.

-Foarte ciudat -  se minună el -  acum îmi este cald, deşi vremea -i atât de rece!
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-Fiindcă ai făcut o faptă bună -  îi răspunse Prinţul. Iar el, mititelul, rămase pe gânduri şi adormi. Căci
de câte ori încerca să gândească, îl şi prindea somnul. Când se crăpă de ziuă, Rândunelul zbură de vale, la râu,
ca să facă o baie.

-Iată un fenomen uimitor! se minună Profesorul de ornitologie, pe când trecea podul. O rândunică,
iarna! Şi se apucă să scrie un articol lung, privitor la aceasta, în ziarul local. Toată lumea vorbi despre articol,
căci era împănat cu atâtea cuvinte, încât nimeni n -a priceput o iotă.

-La noapte plec în Egipt! se  hotărî Rândunelul şi, la gândul acesta, inima -i creştea de bucurie. Dădu o
raită pe la toate monumentele cetăţii şi rămase multă vreme sus, în vârful clopotniţei. Ori pe unde trecea,
vrăbiile se porneau a ciripi:

-Grozav de distins străinul de colo. Iar el se bucura nespus în sinea lui. Cum văzu răsărind luna, se
întoarse la Prinţul Fericit.

-Ai ceva veşti de trimis în Egipt? Sunt gata de plecare! – îi strigă el.
-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel - îl rugă Prinţul - n-ai vrea să mai rămâi încă o noapte cu mine?
-Dar sunt aşteptat în Egipt - îi răspunse Rândunelul. Mâine, prietenele mele o să-şi ia zborul către a

doua Cataractă. Acolo hipopotamul îşi face culcuş în păpurişuri şi pe un tron măreţ de granit stă însuşi
Memnon-Zeul. Veghează toată noaptea puzderia de stele şi, când luceafărul dimineţii se iveşte, el trage doar un
chiot de bucurie, şi, pe urmă, rămâne mut. La amiază, leii galbeni coboară până la mal, să se adape. Au ochii la
fel ca berilul verde, iar urletul lor e mai tunător decât urletul cataractei.

-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel - stărui Prinţul -  departe, tare departe, peste cetate, zăresc un
tânăr într-o mansardă. Stă aplecat deasupra unei mese înţesate cu hârtii şi, lângă el, se vestejeşte într -un pahar
un bucheţel de micşunele. Părul îi e inelat şi castaniu, buzele roşii ca miezul rodiilor, iar ochii,  mari şi visători.
Încearcă să sfârşească o piesă pentru Directorul Teatrului, dar prea dârdâie de frig ca să mai scrie. În sobă nu e
nici un tăciune şi foamea îl doboară.

-O să mai rămân încă o noapte – îi spuse Rândunelul; avea, într -adevăr, inimă bună. Vrei să-i duc altă
boabă de rubin?

-Vai mie! Nu mai am nici un rubin - îi răspunse Prinţul. Doar ochii, atât mi -au mai rămas. Sunt făcuţi
din nepreţuite safire, aduse tocmai din India, acum o mie de ani. Smulge-mi unul şi du-l tânărului. Îl va vinde
giuvaiergiului, apoi va cumpăra demâncare şi lemne de foc, şi -şi va sfârşi piesa.

-Dragul meu Prinţ - suspină Rândunelul - nu pot face una ca asta. Şi se porni pe plâns.
-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel -  stărui Prinţul - fă aşa cum îţi cer eu.
Rândunelul smulse atunci ochiul Prinţului şi zbură departe, către mansarda Studentului. Îi fu destul de

uşor să pătrundă înăuntru, căci în acoperiş era o spărtură prin care se şi strecură. Tânărul îşi ţinea capul îngropat
în mâini, şi nu auzi fâlfâitul aripil or, dar când ridică ochii, văzu deodată safirul strălucitor, printre micşunelele
veştede.

-Încep să fiu preţuit -  se învioră el. Trebuie să fie de la vreun admirator de seamă. Acum pot să-mi
sfârşesc piesa! Şi chipu-i strălucea de bucurie.

A doua zi, Rândunelul zbură până jos, în port. Se aşeză pe catargul unei corbii mari, cu ochii după
matrozii care trăgeau afară cu funiile nişte namile de lăzi.

-Heei-rup! – strigau ei, cu fiecare ladă ieşită la iveală.
-Mă duc în Egipt! – strigă şi Rândunelul.Dar nimeni nu-l luă în seamă, şi, odată cu răsăritul lunii, îşi

luă zborul îndărăt, la Prinţul Fericit.
-Am venit să-mi iau rămas bun – îi spuse el.
-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel – îl rugă Prinţul – nu vrei să rămâi cu mine încă o noapte?
-E iarnă – răspunse el – ca mâine năvălesc aici fulgii reci de zăpadă. În Egipt soarele dogoreşte

deasupra palmierilor verzi, iar crocodilii lâncezesc în mâl şi privesc alene împrejur. Tovarăşele mele îşi durează
cuibul în Templul lui Baalbec, sub veghea porumbeilor al bi şi roz, care-şi gânguresc unul altuia. Prinţule drag,
te părăsesc, n-am încotro, dar n-o să te uit niciodată şi la primăvară o să -ţi aduc două nestemate frumoase, în
locul celor pe care le-ai dăruit. Rubinul va fi mai roşu decât un trandafir roşu, iar s afirul tot atât de albastru ca şi
largul mărilor.

-Jos, în piaţă – începu Prinţul – se află o fetiţă care vinde chibrite. Dar i-au scăpat chibritele în noroi şi
s-au stricat toate. Acum astă şi plânge, fiindcă taică -su o bate dacă nu duce acasă ceva bani. N-are ghete, n-are
ciorapi şi nici pe căpşor n-are nimic. Smulge-mi celălalt ochi, dă-i-l ei şi tată-su n-o s-o mai bată.

-De stat am să mai stau cu tine încă o noapte – îi răspunse Rândunelul – dar ochiul nu pot să ţi -l smulg,
căci ai rămâne orb de tot!
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-Rândunel, Rândunel, micuţ Rândunel – îl rugă Prinţul – fă aşa cum îţi cer eu. Atunci Rândunelul
smulse celălalt ochi al Prinţului şi, avântându -se cu el în jos, trecu săgeată pe lângă fetiţă şi -I strecură nestemata
în palmă.

-Ce ciob frumos de sticlă ! - se bucură ea şi dădu fuga, râzând, acasă. Iar Rândunelul se întoarse
îndărăt, la Prinţ.

-Eşti orb acum – îi spuse – şi o să rămân cu tine mereu-mereu…
-Nu, micul meu Rândunel – şopti sărmanul Prinţ – tu trebuie să pleci departe, în Egipt.
-O să rămân cu tine mereu – îi răspunse el, şi adormi la picioarele Prinţului. A doua zi, cât a fost ziua

de lungă, Rândunelul a stat pe umărul Prinţului şi i -a povestit vrute şi nevrute, din tot ce văzuse el pe meleaguri
străine. I-a povestit despre ibişii roşii, ca re stau în şiruri lungi pe malurile Nilului şi prind peştişori de aur în
ciocurile lor; despre Sfinxul bătrân ca vremea, care trăieşte în inima pustiului şi le ştie pe toate; despre
neguţătorii care păşesc agale pe lângă cămilele lor şi -şi lunecă mătăniile de chihlimbar printre degete, despre
regele munţilor din lună, care e negru ca abanosul şi se închină la o mărgea mare de cleştar; despre namila de
şarpe verde care doarme într -un palmier şi are 20 de preoţi slujitori, ca să -l hrănească cu turte şi miere,  şi despre
piticii care, stând pe gogeamite frunze late, plutesc peste un heleşteu întins şi se războiesc neîncetat cu fluturii.

-Scumpul meu Rândunel – grăi Prinţul – mi-ai înşirat minunăţii după minunăţii…zboară acum peste
cetatea mea, Rândunelule, şi spune-mi ce vezi. A zburat atunci Rândunelul peste cetatea cea mare şi a văzut
cum se desfătau bogaţii în casele lor frumoase, în vreme ce săracii cerşeau pe la porţi. A zburat prin fundături
întunecoase şi a văzut feţele de var ale copiilor înfometaţi , ce rcetând aiurite uliţele negre. Sub arcada unui pod,
doi băieţaşi se strângeau în braţe, încercând să -şi ţină de cald.

-Tare mai ne e foame – spuneau ei.
-Ia căraţi-vă de aici – i-a luat paznicul la goană; şi au pornit -o amândoi razna, prin ploaie. Pe urmă,

Rândunelul a zburat îndărăt şi a povestit  Prinţului tot ce văzuse.
-Eu sunt acoperit cu aur curat – îi spuse Prinţul;tu trebuie să -l iei de pe mine, foiţă cu foiţă, şi să -l duci

săracilor mei; nu-i fiinţă omenească să nu creadă că aurul o poate face f ericită. Şi Rândunelul piguli atunci foiţă
cu foiţă din aurul cel curat; foiţă cu foiţă, până când Prinţul Fericit a rămas golaş de tot şi pământiu.Foiţă cu
foiţă, din aurul cel curat, îl duse Rândunelul săracilor, şi obrajii copiilor prinseră a se îmbujor a; râdeau copiii şi
se veseleau pe stradă.

-Avem acum pâine – chiuiau ei.
Apoi a venit zăpada şi după zăpadă, îngheţul. Străzile păreau muiate în argint, atât erau de luminoase şi

de sclipitoare; la streşinile caselor ţurţurii lungi atârnau ca nişte pumn ale de cleştar. Oamenii umblau înfăşuraţi
în blănuri, în vreme ce băieţaşi de o şchioapă, cu căciuliţe stacojii, se dădeau pe gheaţă. Sărmanul flecuşteţ de
Rândunel! Îi era frig, tot mai frig, dar pe Prinţ nu l -ar fi părăsit nicicând, căci mult îi era drag  inimii sale.
Ciugulea firimituri la uşa brutăriei, când nu -l vedea brutarul, şi încerca să se încălzească, bătând din aripioare.În
cele din urmă, el şi-a dat totuşi seama că va muri curând. Abia de mai avu putere să zboare încă o dată sus, pe
umărul Prinţului.

-Rămâi cu bine, Prinţule drag – îi spuse el în şoaptă; mă laşi să -ţi sărut mâna?
-Ce bucuros sunt că, în sfârşit. Pleci în Egipt, Rândunelul meu – îi răspunse Prinţul – ai întârziat prea

mult aici; tu însă pe gură să mă săruţi, pentru că te iubesc.
-Dar nu în Egipt plec eu acum – mărturisi Rândunelul. Eu plec în Casa Morţii. Moartea e soră bună cu

somnul, nu-i aşa? A sărutat apoi gura Prinţului Fericit şi s -a prăbuşit mort la picioarele lui. În clipa aceea, o
trosnitură ciudată se auzi înăuntrul st atuii, ca şi cum ceva s-ar fi spart.Şi, într-adevăr, inima cea de plumb se
despicase drept în două. Era şi un ger cumplit în noaptea aceea.

A doua zi, dis-de-dimineaţă, Primarul, însoţit de Consilierii oraşului, trecea în plimbare prin partea
locului.Ajuns lângă columnă, îşi ridică privirea în sus, spre statuie.

-Vai de mine şi de mine! – izbucni el, deodată. În ce hal a ajuns Prinţul Fericit!
-Chiar aşa, în ce hal! – încuviinţară însoţitorii, care erau totdeauna de părerea Primarului.Şi se

apropiară cu toţii, ca să-l privească.
-Rubinul i-a căzut de pe spadă, i -au mai pierit şi ochii, iar pe el nici pic de aur! – spuse Primarul.

Aproape un cerşetor, nu alta!
-Aproape un cerşetor, nu alta! – rostiră şi Consilierii oraşului.
-Şi aici, de faţă, o pasăre moartă la picioarele lui – urmă Primarul. Trebuie să dăm numaidecât cetăţii o

înştiinţare, cum că păsările sunt oprite să mai moară aici. Iar conţopistul îşi însemnă frabnic înţeleapta
propunere. Aşadar, au coborât de pe columnă statuia Prinţului Fericit.
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-O dată ce nu e frumos, nu mai e de nici un folos – rosti profesorul de istoria artelor, la Universitate.
Au topit apoi statuia într -un cuptor, iar Primarul a convocat pe dată Adunarea Breslaşilor, pentru a hotărî ce
trebuie de făcut cu metalul.

-Se cuvine, fireşte, să avem altă statuie – lămuri el. Şi statuia aceea va fi statuia mea!
-Statuia mea – răsună ecoul celorlalţi Consilieri. S -au luat apoi cu toţii la ceartă: s -au cetat aşa, multă

vreme, şi s-or mai fi certând şi astăzi.
-Ce lucru ciudat, se minună meşterul supraveghetor al muncitorilor din topitorie. Inima asta frântă, din

plumb, nu vrea deloc să se topească! Aşa că, afară cu ea!
Şi au aruncat-o pe un maldăr de gunoi, acolo unde zăcea şi Rândunelul mort.

(din volumul Poveşti nemuritoare , nr. 2, Buc., 1966, pp. 134-148, în româneşte de Ticu Arhip)
***

paradidactica
EDUCAŢIA -  DE LA PRIORITATE LA

NECESITATE
În evul trepidant şi, de multe ori, halucinant, în care trăim, nu mai este o noutate pentru nimeni faptul

că EDUCAŢIA reprezintă principala componentă a civilizaţiei, că un popor este cu atât mai civilizat, mai
cultivat, mai cizelat, mai responsabil  întru a -şi îndeplini misiunea încredinţată de Dumnezeu, cu cât
conducătorii săi(nu pot să nu evit sintagma tehnicistă  , cu iz de birocratism păgubos -  “factori de decizie”)
acordă mai mare atenţie educaţiei, instrucţiei şcolare. Nu mă hazardez în afirmaţii fără susţinere(sau “S.F.” -uri,
după cum, relativ de curând, unii realizatori de talk show -uri au adoptat expresia mizerabilă, provenită din
mediul degradant al periferiilor bucureştene), atunci când spun că viitorul civilizaţiei unui popor stă în calitatea
educaţiei; afirmaţia mea este argumentată, de câteva decenii, de toţi viitorologii, de la Alvin Toffler încoace. Pe
scurt: acolo unde se investesc resurse materiale şi responsabilitate, rezultatele remarcabile nu vor întârzia să
apară; acolo unde experimentele anuale nu mai contenesc, dar fără a fi susţinute în vreun fel sau “realizate” în
virtutea vreunui obiectiv c lar conturat -  rezultatele se circumscriu unei previzibile “aflări în treabă”! “Treabă”
specifică nouă, de altfel…

La jumătatea trecutului secol XX, marele scriitor francez André Malraux afirma, pe un ton profetic, că
“secolul XXI va fi religios sau nu va fi deloc”. Fără îndoială, profeţia lui Malraux se va adeveri! Îmi voi
permite, însă, să-l parafrazez, afirmând (şi) că secolul XXI va trebui să fie unul al educaţiei, ori nu va fi deloc!
Societăţile care au înţeles că ŞCOALA reprezintă o prioritate, înc ă de la începutul secolului XX, abordează
altfel provocările începutului de mileniu III. Celelalte, unde învăţământul este considerat un domeniu printre
altele, practicând o EDUCAŢIE DE SUBZISTENŢĂ, nu vor putea emite pretenţii. Aceasta întrucât, se observă
deja, lumea mileniului III este o lume a celor puternici, din toate punctele de vedere. Dar un popor nu poate fi
puternic decât prin ŞCOALĂ, prin valorile pe care le creează şi care, la rândul lor, generează noi valori.
Eventual, pot fi contemplate valor ile ALTORA; cine pleacă , din start, cu handicapul material, dublat de cel de
mentalitate, nu poate năzui la un “happy end” socio -ontologic.

Din păcate, trebuie să recunoaştem deschis că, la noi, învăţământul nu a fost niciodată o prioritate .
Deşi în ultima vreme s-au făcut eforturi susţinute pentru ca ŞCOALA ROMÂNEASCĂ să se apropie de ceea ce
se investeşte în Occident pentru învăţământ - suntem încă departe de a îndrepta RĂUL produs de
numeroasele experimente, de diletantism şi de managementul dezastr uos. Problema majoră, însă, care
trebuie să-I preocupe pe toţi factorii implicaţi (elevi, dascăli, părinţi) este SCHIMBAREA UNEI
MENTALITĂŢI DUREROASE, care s -a impus de 15 ani: inutilitatea ŞCOLII, în aceste VREMURI DE
TRANZIŢIE PERPETUĂ, într -un univers de aşteptare tulbure. Mari segmente ale societăţii alimentează această
opinie, care nu ar putea fi generată într -o societate normală. Într -o societate românească bântuită de fantasmele
îmbogăţirii peste noapte, prin diverse “inginerii” -  viaţa unui absolvent de învăţământ superior nu poate fi
concepută ca fiind sinonimă cu un trai decent. Nu veniturile reduse îi deznădăjduiesc pe dascăli, ci umilinţele la
care sunt supuşi: permanentul complex al inadecvării -inadaptabilităţii, într-o societate care nu dă doi
bani pe valorile intelectuale;  tristeţea “iremediabilă”(Topârceanu, contemporanul nostru!), că elevii nu se mai
ridică la aşteptările dascălilor; presiunile inutile, din cele mai variate direcţii etc. De altfel, crainicii TV, plătiţi
cu mii de dolari, dar care abia pot formula o frază cu cinci verbe -  şi-au făcut un obicei în a batjocori
BREASLA DASCĂLILOR, cu prilejul diferitelor examene (titularizare, bacalaureat etc.), sau când vreun izolat
caz (nefericit şi, repet, IZOLAT!) tulbură liniştea acestei  demne bresle. În această “castă” de FORMATORI
SPIRITUALI, de ZIDITORI AI SUFLETELOR -  ei nu vor putea intra vreodată…
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Dincolo de lipsurile majore în care societatea românească se va mai zbate, dincolo de mizeria existentă
în şcolile rurale sau periferi ce şi care nu poate fi estompată prin înfiinţarea “centrelor de excelenţă” -  după
atâţia negri nori  care acoperă cerul învăţământului românesc -  apare o rază de soare: credinţa în săvârşirea
misiunii apostolice a dascălului. Atât cât vor mai fi oameni  cu un crez nobil, dincolo de lipsuri şi nevoi
neîmplinite, învăţământul românesc îşi va continua tradiţia şi va putea rivaliza cu instituţii omoloage de pe alte
meridiane, dar unde se investesc bani la care noi nu putem măcar visa. Totul e ca, acolo sus, urechile să fie
îndreptate către vocile de jos, să fie ascultate şi nu doar auzite, pentru că soluţiile cele mai bune DE LA BAZĂ
VIN, din contactul nemijlocit cu realitatea cotidiană. Aşa cum, genial, marele pedagog Simion Mehedinţi îl
considera pe profesor “temelia tuturor reformelor şcolare”, tot aşa preconizata reformă a învăţământului
românesc trebuie să ţină cont de aspiraţiile şi aşteptările dascălil or, de sugestiile lor certificate de experienţa la
catedră. Ignoraţi, nu vor fi decât nişte terni bugetari, în maniera funcţionarilor caragialieni, aşteptând doar
sfârşiturile de săptămână, vacanţele şi lefurile mizere…

prof. Cătălin Mocanu
P.S.: Exemplare de vază ale mass -mediei au făcut spume la gură, în această vară capricioasă - Annus

Domini 2004 - Anul Maimuţei -, apărând “pe sticlă” cu ştiri senzaţionale, desp re profesori corupţi, picaţi cu
note mici la examenul de titularizare, sau criticaţi de elevi care, timp de 12 ani, n -au învăţat altceva decât”să
ţină capul plecat”…Doar atât i -au învăţat profesorii lor!…Totul e o monkey business…

estetică şi filosofie
FRIEDERICH NIETZSCHE ŞI SEMNIFICAŢIA
METAFIZICĂ A “MORŢII LUI DUMNEZEU”

Motto: “Omul trebuie să fie superior omenirii prin forţă, prin înălţimea
sufletului - prin dispreţ…“(Friederich Nietzsche, Antihristul, 1888)

Istoria filosofiei nu cunoaşte, în decurs ul existenţei sale, multe cazuri de
gânditori care au oferit prilejul atâtor neînţelegeri şi fiind, în acelaşi timp, atât de
responsabili de acestea, precum FRIEDERICH WILHELM NIETZSCHE(1844 -
1900) -  unul dintre gânditorii cei mai disputaţi şi discutaţi î n contemporaneitate şi
care înmănunchează în opera sa tendinţe extrem de contradictorii. Un alt gânditor

german, Karl Jaspers, obişnuia să -i apropie pe Kirkegaard(1) şi pe Nietzsche, considerându -i a fi cele 2 mari
“excepţii”, cele 2 mari figuri mitice, si tuate în pragul contemporaneităţii. Aşa cum observa un alt mare filosof
german, M.Heidegger, formula”Gott ist tot!”(“Dumnezeu a murit!”) se află la începutul filosofiei lui Nietzsche
şi în aceasta “depăşirea Nihilismului” pregăteşte”următorul stadiu”, acel a al lui “eu vreau”, al unei “noi
instituiri a valorilor”.

Din biografia lui Nietzsche înţelegem de ce Jaspers îl considera a fi o “excepţie”. La numai 5 ani,
viitorul filosof rămâne orfan de tată, acesta stingându -se din viaţă din pricina unei afecţiuni cerebrale. Ulterior,
sora lui Fr.Nietzsche, Elisabeta Förster Nietzsche afirma că tatăl lor se îmbolnăvise din pricina loviturilor
suferite printr-o alunecare pe treptele unei scări de piatră, încercând să înlăture, astfel, opiniile unor biografi
care considerau boala cerebrală a tatălui ca o boală ereditară în familie(2).

La 17 octombrie 1865, N. ajunge la Universitatea din Leipzig, după ce îşi începuse studiile universitare
la Berlin. În Leipzig, intră în contact cu filosofia lui Schopenhauer(3) şi, de l a prima lectură, devine un adept
pasionat al filosofiei schopenhauer -iene. Tot aici l-a cunoscut şi pe marele compozitor Richard Wagner, al cărui
admirator va fi la început, pentru ca apoi să -l acuze cu vehemenţă pentru pervertirea simţului muzical al
contemporanilor. La 2 februarie 1869, N. este numit profesor la Universitatea din Bâle(Elveţia). Până în 1872,
N. şi Wagner rămân foarte buni prieteni.(4)

Începând din 1876, starea sănătăţii lui N. se înrăutăţeşte. Apăsătoarele dureri de cap îl silesc să
părăsească cariera de profesor, în 1878. Din acest an urmează lucrările care l -au consacrat în istoria
filosofiei:Omenesc, prea-omenesc(1879), Aurora(1880), Ştiinţa voioasă(1881), Aşa grăit-a Zarathustra(1883-
1885), Dincolo de bine şi de rău (1885), Genealogia moralei(1887), Voinţa de putere(postum, 1906). Boala
nervoasă, care-l ameninţa permanent şi -l ţinea într-o stare de alarmă neîncetată, imposibilitatea de a se bucura,
blestemul de a se simţi ca un animal hăituit, silit de fiecare dată să -şi reînceapă viaţa, dar fără a fi capabil cu
adevărat să trăiască -  acesta I-a fost tragicul destin. Întâlnim la gânditorul german aceeaşi incapacitate -  deşi
într-o formă diferită - , ca şi la Kirkegaard, de a şi organiza o viaţă la care să fi putut consimţi lăuntric.

*
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Negarea metafizică a divinităţii lui Dumnezeu are o istorie relativ îndelungată. Această atitudine a
apărut în Occident, începând din sec. 14. Ea e concentrată în afirmaţia profetică a lui  N:”Dumnezeu a murit!”
Această negare distruge “idolii mentali”, identificaţi cu Dumnezeu, fără a -i înlocui însă cu alt adevăr revelat.
Analizând magistral această problematică, Christos Yannaras remarcă:”Iată de ce putem vorbi de un
apofatism(5) nimicitor  de idoli, care, sub aparenţa nihilismului(6), nu e altceva decât manifestarea<<crizei
interne>>a metafizicii occidentale(7). Îi datorăm lui Heidegger referirea la această criză, ca punct de plecare
pentru explicarea ei istorică(n.n.:în lucrarea Nietzsche, Pfullingen, Neske Verlag, 1961, II : Der europaische
Nihilismus şi Holzwege, Frankfurt, Klostermann Verlag, 1963). Începând din epoca <<renaşterii>>
carolingiene, din veacul al IX -lea, mai cu seamă însă din momentul în care scolastica a renunţat la
gnoseologia(8) aristotelică, edificiul metafizicii europene a fost înălţat pe temeiul premizei existenţei lui
Dumnezeu în lume. Dumnezeu e identificat cu conceptul raţional al impersonalei şi abstractei <<prime
cauze>>(causa prima) a lumii sau ca principiul absol utei <<autorităţi>> în etică. În ambele cazuri, existenţa lui
Dumnezeu constituie o necesitate raţională, confirmată prin argumente demonstrative, dar e lipsită de vreo
legătură cu experienţa istorică şi orientarea existenţială a omului. Tocmai pentru că absolutizează caracterul
raţionalist al afirmării lui Dumnezeu, metafizica europeană pregăteşte terenul negării Lui raţionaliste, pe care o
face posibilă. <<Moartea lui Dumnezeu>>  este rezultatul final al evoluţiei istorice a acestui raţionalism
absolutizat şi ambiguu în spaţiul cultural al societăţii europene occidentale, pe durata aproape a unui
mileniu”(9).

În 1881, N. publica lucrarea Ştiinţa voioasă(Die froöhliche Wiesenschaft ), în care, pe un ton profetic,
vestea”moartea lui Dumnezeu”: ”Dumnezeu a mu rit!Dumnezeu rămâne mort!”(10).În 1961, Heidegger publica
cartea sa despre N., în paginile căreia proclamarea “morţii” lui Dumnezeu este remarcată drept o constatare
profetică. “Moartea lui Dumnezeu” era un eveniment deja petrecut şi care era doar împlinir ea unui proces
evolutiv îndelungat, din istoria metafizicii europene. Profeţia lui N. nu e expresia convingerilor unui ateu, ci
dovada clarviziunii sale profetice. Sintagma “Dumnezeu a murit!” vesteşte faptul că Dumnezeul creştin,
Dumnezeul metafizicii occ identale -  e doar o plăsmuire moartă a minţii, doar o idee abstractă. În cel mai bun
caz, Dumnezeu reprezintă o valoare convenţională idolatrizată. Dumnezeu nu mai este implicat în modelarea
omului european, nu mai poate conferi un sens existenţei omului,  lumii sau Istoriei. Locul care revenea lui
Dumnezeu a rămas, în Occident, gol; Dumnezeu este, în acest caz, o absenţă(11). Această absenţă defineşte
conţinutul nihilismului european:”Nihilismul -  arată N. în 1887 – se află în faţa uşii: de unde vine cel  mai
neprietenos dintre oaspeţi?…Ce înseamnă nihilism? – CĂ VALORILE SUPREME SE DEVALORIZEAZĂ.
Lipseşte scopul, lipseşte răspunsul la întrebarea:<< de ce>>?”Nihilismul nietzsche-an nu e doar o atitudine
teoretică, în virtutea căreia Dumnezeu să fie anulat p rin argumente raţionale. Proclamarea<<morţii lui
Dumnezeu>> e mărturia celui care constată absenţa Sa:”Această constatare nu se istoveşte nicidecum în
observaţii fenomenologice, ea poate să fie şi o situare conştientă, adică o atitudine istorică a omului e uropean
faţă de problema lui Dumnezeu. Atitudine în virtutea căreia el refuză să accepte drept realitate, produsul unei
elaborări intelectuale, să accepte supranaturalul drept produs al raţionalului, suprasensibilul drept premisă şi
cauză abstractă a sensibilului.”(12)

N. nu lansează un manifest teoretic nihilist, ci constată numai că locul din care a dispărut Dumnezeu e
gol. Constatarea sa e un apel la asmarea conştientă a unei responsabilităţi istorice concrete. Nu e teză filosofică,
nici fundamentare ideologică a unui nou sistem filosofic, ci simplă constatare istorică şi interpretare a unui fapt
împlinit. Strigătul lui N. despică parcă istoria metafizicii europene şi dezvăluie adevăratele dimensiuni ale
acestei”revoluţii”. Scria el însuşi, în 1881:”Seninătatea noastră -  Cel mai de seamă eveniment din ultima
vreme -  că <<Dumnezeu a murit>>, iar credinţa în Dumnezeul creştin a ajuns de necrezut -  începe deja să-şi
arunce primele sale umbre deasupra Europei”(13). “Dar în strigătul lui N. pare să existe  un element
inconfundabil de originalitate, care îl singularizează în desfăşurarea istoriei: apelul conştient la conştiinţa
istorică de sine a Europei. Conştiinţa omului european e metafizică, ea presupune că Dumnezeu e <<Cauza
Primă>> inteligibilă a cosmo logiei şi “Principiul” axiomatic al eticii categorice. Proclamarea <<morţii lui
Dumnezeu>> înseamnă aşadar negarea temeiurilor principiale ale conştiinţei de sine  a europeanului, o invitaţie
la conştientizarea caracterului iraţional al existenţei, submina rea chiar a normelor uzuale ale vieţii sociale. N.
era conştient că <<moartea lui Dumnezeu>> înseamnă răsturnarea tuturor valorilor”.(14)

În celebrul fragment din cartea a III -a a Ştiinţei voioase, vestea “morţii lui Dumnezeu” e adusă de către
un “nebun”(par. 125): “Nebunul – N-aţi auzit de acel nebun care ziua în amiaza mare aprinsese un felinar şi
alerga prin piaţă, strigând neîncetat:<<Îl caut pe Dumnezeu!Îl caut pe Dumnezeu!>> Cum acolo se aflau mulţi
care nu credeau în Dumnezeu, fu întâmpinat cu hohot e de râs. Oare s-a pierdut?- spuse unul. S-a rătăcit ca un
copil?- spuse altul. Sau stă ascuns? Se teme de noi? S -a urcat pe o corabie?A emigrat? - strigau şi râdeau cu toţii.
Nebunul sări drept în mijlocul lor şi îi străpunse cu privirea:<<Unde a plecat Du mnezeu?- strigă el. Am să vă
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spun eu! NOI L-AM UCIS -  voi şi eu! Noi toţi suntem ucigaşii lui! Dar cum am  făcut asta? Cum am putut să
bem marea? Cine ne-a dat buretele să ştergem întregul orizont? Ce -am făcut când am desprins pământul acesta
din lanţurile soarelui său? Încotro se îndreaptă acum? Încotro ne îndreptăm noi? Departe de toţi sorii? Nu ne
prăbuşim fără încetare? Înapoi, într -o parte, înainte, în toate părţile? Mai există oare un sus şi un jos? Nu
rătăcim ca printr-un neant nesfârşit? Nu ne adie golul în faţă? Nu s-a făcut mai frig? Nu vine mereu noaptea şi
încă mai multă noapte? Nu auzim încă nimic din gălăgia cioclilor care -l îngroapă pe Dumnezeu? Nu simţim
încă nimic din mirosul putrezirii divine? – şi zeii putrezesc! Dumnezeu a murit! Dumnez eu rămâne mort! Şi noi
l-am ucis! Cum să ne consolăm, noi, ucigaşii ucigaşilor? Cel mai sfânt şi mai puternic din tot ce -a avut lumea
până acum şi-a pierdut sângele sub cuţitele noastre -  cine ne spală de acest sânge? Cu ce apă ne -am putea
curăţa? Ce ispăşiri, ce jocuri sfinte va trebui să inventăm? Nu este oare dimensiunea acestei fapte prea mare
pentru noi? Nu trebuie să devenim noi înşine zei, pentru a părea cel puţin demni de ea? Faptă mai mare nu a
existat niciodată -  şi oricine se va naşte după no i va pătrunde, datorită acestei fapte, într -o istorie mai înaltă
decât a fost toată istoria de până acum!>> Nebunul tăcu şi -şi privi din nou ascultătorii: -  şi ei tăceau, privindu-l
cu uimire. La urmă el îşi azvârli felinarul pe jos, astfel încât se spar se în bucăţi şi se stinse. <<Vin prea
devreme, spuse apoi, nu mi-a sosit încă timpul. Această faptă uriaşă mai este încă pe drum şi umblă -  nu a
pătruns încă până în auzul oamenilor. Fulgerul şi tunetul au nevoie de timp, lumina stelelor are nevoie de ti mp,
faptele au nevoie de timp, chiar şi după ce au fost înfăptuite, pentru a fi văzute şi auzite. Această faptă le este
încă mai depărtată decât cele mai depărtate stele -  ŞI TOTUŞI AU FĂCUT-O!>> – Se mai povesteşte că
nebunul a pătruns în acea zi în mai  multe biserici şi a intonat acolo al său Requiem aeternam Deo.  Scos afară şi
cerându-i-se socoteală, a răspuns mereu doar atât:<<Ce mai sunt aceste biserici, dacă nu sunt cripteler şi
monumentele funebre ale lui Dumnezeu?>>”(15).

Discursul “nebunului” nu vesteşte lepădarea de Dumnezeu a unei persoane, lepădare absurdă, întrucât
e arbitrară. Absurdul derivă din discursul comunicat: este absurdă pentru Europa distrugerea temeliei înseşi, pe
care ea şi-a clădit conştiinţa propriei identităţi în planul civili zaţiei, ca şi în acela al metafizicii. Spusele
“nebunului” impun europenilor un serios efort de introspecţie istorică, de reală cunoaştere de sine. Proclamarea
“morţii lui Dumnezeu” este, pentru cei mai mulţi, o acţiune blasfematoare, o nebunie. Ei nu au o chi să vadă ce
s-a întâmplat, nici urechi să audă; “şi totuşi au făcut -o”. Aşa cum cu temeinicie afirma Chr. Yannaras,
“răspunzătoare de moartea Dumnezeului tradiţiei metafizice europene occidentale este însăşi lumea
creştină occidentală(s.n.). Ea a generat nu numai negarea metafizică a Divinităţii lui Dumnezeu, ci şi negarea
problemei metafizicii ca atare, a generat repulsia ori numai indiferenţa faţă de orice cercetare metafizică, a făcut
să apară adică, pentru prima dată în istoria omenirii, un fenomen p ână acum necunoscut, acela al
indiferentismului religios de masă, ce caracterizează secolul nostru(n.n.: secolul XX). N. era conştient că
strigătul lui marca hotarul dintre 2 epoci istorice: <<Ceea ce vestesc eu este istoria următoarelor 2 secole>>.
Bisericile creştine au văzut în strigătul lui N. doar nebunia blasfematoare a unui ateu; el însuşi nu voia însă
decât să confirme ceea ce bisericile făcuseră din proprie iniţiativă:<<Ce mai sunt aceste biserici, dacă nu sunt
criptele şi monumentele funebre ale l ui Dumnezeu? >>(16).

Comentând afirmaţiile lui N. despre “moartea lui Dumnezeu”, Heidegger scrie: Cuvintele despre
moartea lui Dumnezeu se referă la Dumnezeul creştin. Dar nu e mai puţin cert şi trebuie să zăbovim cu gândul
mai înainte de toate aici, că numele <<Dumnezeu>> şi <<Dumnezeul creştin>> sunt folosite, în gândirea lui N.,
pentru a defini lumea suprasensibilă în general. <<Dumnezeu>> e numele dat Lumii Ideilor şi a
Idealurilor”.(17) Trebuie specificat însă că această identificare a lumii conceptel or intelectuale cu numele
“Dumnezeu” şi “Dumnezeu creştin” nu constituie, din punct de vedere istoric, o noutate datorată lui N., ci o
tendinţă fundamentală, veche de secole, a teologiei occidentale.

 Felul în care Heidegger înţelege afirmaţiile lui N. d espre “moartea lui Dumnezeu”presupune, aşadar,
constatarea unui fapt fundamental, de importanţă istorică: îndepărtarea creştinismului de tradiţia occidental -
europeană, prin transformarea lui într -o religie instituţionalizată, de faptul originar al experien ţei şi mărturiei
ecleziastice:”Atunci când vorbeşte despre creştinism – spune Heidegger – N. nu se referă la viaţa creştină(aşa
cum rezultă ea din evanghelii şi din învăţătura lui Pavel). Creştinismul este, pentru N., manifestarea istorică,
lumească şi politică a Bisericii şi a pretenţiilor ei la autoritte asupra lumii occidentale şi a civilizaţiei acesteia, în
epoca modernă. În spiritul acestei concepţii, creştinismul şi caracterul creştin al credinţei neotestamentare nu
sunt unul şi acelaşi lucru”(18).

Acelaşi Heidegger spune că “nebunul” lui N. vine în piaţă să vestească “moartea lui Dumnezeu” unor
oameni care “nu mai cred în Dumnezeu”: “Aceştia sunt necredincioşi nu pentru că Dumnezeu, ca Dumnezeu,
nu mai e credibil, ci pentru că au renunţat ei înşişi l a capacitatea de a crede, astfel încât să nu -l mai poată căuta
pe Dumnezeu.” (19) La rândul său, Chr. Yannaras spune că”Moartea lui Dumnezeu, încredinţarea că El e
absent, este un fapt împlinit numai pentru oamenii care nu au renunţat să -l caute, pentru aceia care o fac
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necontenit, dar care, în cadrul teologiei occidentale, al fideismului(20) ori al misticismului individualist, al eticii
utilitare şi al autoritarismului unor Biserici transformate în religii, nu descoperă altceva decât absenţa Lui”(21).

În acest context, formula “Gott ist tot” (Dumnezeu a murit)angajează o radicalizare a nihilismului,
dezvăluie sensurile majore ale unui fenomen istoric fundamental. Acest “ateism” nu mai e un simplu non -teism,
ci are o semnificaţie mai profundă decât simpla “ pierdere a credinţei”. Comentatorii avizaţi au evidenţiat
semnificaţia majoră a acestui aforism:”Astfel, N. nu spune: nu există Dumnezeu, nu cred într-un Dumnezeu -
ci spune <<Dumnezeu a murit>>. Aceasta înseamnă mai mult decât simpla contestare a lui Du mnezeu,
contestare în care de termenul <<Dumnezeu>> este legat, totdeauna, un sens determinat. Mai mult, deci,
creatorul transcendent şi judecătorul lumii a devenit o idee, un concept nedeterminat. Suntem puşi în
imposibilitatea de a mai lega, în genere, v reun sens cu acest cuvânt, astfel încât nu numai afirmaţia, ci nici
negarea nu mai are, în principiu, obiect. ESTE PUR ŞI SIMPLU UN LOC GOL. Nihilismului îi lipseşte până şi
patosul negativ, care în ateism persistă încă. EL NU MAI ÎNŢELEGE CĂ AR MAI EXISTA  CEVA DE
CONTESTAT. Întreaga problemă i -a devenit aşa de străină şi de indiferentă, încât nu mai merită osteneala nici
măcar a tăgăduirii ei.”(22)

Este evident că N. consideră totul(morală, raţiune, umanitate, cultură, adevăr, filosofie, creştinism) din
perspectiva tezei”Dumnezeu a murit”, dar el încearcă să construiască o filosofie a omului şi a culturii. Însăşi
critica creştinismului, care conduce la o teorie specifică, reprezintă un câştig pentru filosofie.

“Dumnezeu a murit!” N. face cunoscută această  veste. De acum înainte oamenii, fie ei în culmea
angoasei -  şi tocmai dacă se află în culmea angoasei -  nu se mai pot referi la Dumnezeu, nici pentru a căuta în
preajma lui vreo explicaţie, nici pentru a găsi în el un sens. Omul e obligat, de acum îna inte, să nu mai conteze
decât pe el însuşi, fără nici o speranţă(cel puţin, fără nici o speranţă îndreptăţită) şi să menţină singur în sine,
vigilentă şi viguroasă, “voinţa sa de putere”. Aceste cuvinte au fost adeseori interpretate ca exprimând o sfidare
prometeică, ambiţia unui om care, deghizat în “supraom”, voia, de fapt, să fie Dumnezeu.(23)

O lectură atentă a lui N. ne oferă însă impresii cu totul diferite. “Moartea lui Dumnezeu”, absenţa sa,
posedă în opera filosofală o prezenţă mai puternică decât în multe teodicei.(24) E vorba de o absenţă infinit
multiplicată, graţie”eternei reîntoarceri a Identicului”, care -l provoacă necontenit pe om să -I dea, dureros şi
eroic, răspunsuri mereu noi, prin care se transcende pe sine.
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a misticii ortodoxe(îl cunoaştem pe Dumnezeu prin ceea-ce-nu-este-El -   nu are început, nu e creat, nu e
pieritor, nu e finit, nu e corporal, nu e văzut etc.). Opusul apofatismului e catafatismul -  cunoaştere prin
ceea-ce-este -  existentul sau fiinţarea.
6-Nihilism – atitudine refractară, de respingere a unor valori şi norme  socio-culturale date sau negarea valorii
oricăror produse ale civilizaţiei şi culturii, în general(lat.: nihil =nimic).
7-Metafizică – concepţie centrală a filosofiei occidentale, consideră existenţa sau realitatea ca întreg, deosebită
de caracterizările aspectelor ei particulare, de felul celor oferite de diferitele ştiinţe particulare. M. poate fi
considerată şi ca o tentativă de explorare a lumii suprasensibile, de dincolo de experienţă, de stabilire a unor
principii prime, ca temelie a oricărei cunoaşte ri.
8-Gnoseologie – sau teoria cunoaşterii, parte a filosofiei care cercetează condiţiile generale, izvoarele, structura,
modul de desfăşurare şi validitatea procesului cunoaşterii, privit ca proces de producere a unor cunoştinţe.
9-Chr. Yannaras , Heidegger şi Areopagitul, Buc., 1996, pp. 9-11.
10-Fr. Nietzsche, Ştiinţa voioasă, Buc., 1994, p. 130, par. 125.
11-Despre “neutralizarea ontologică a simbolului!, demitizarea cosmică şi demitizarea scripturală, de la Spinoza
la Bultmann, a se vedea J.Borella, Criza simbolismului religios , Iaşi, 1995, pp. 98-107.
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12-Chr. Yannaras, op. cit, pp. 8 -9.
13-Fr.Nietzsche, op. cit, p. 112, par. 343.
14-Chr. Yannaras, op. cit., p.36.
15-Fr.Nietzsche, op. cit., pp. 129 -131, par.125.
16-Chr. Yannaras, op. cit., p. 39.
17-M.Heidegger, Holzwege, Frankfurt, Klostermann, Verlag, 1963, p. 199, apud Chr. Yannaras, op. cit., p. 40.
18-M.Heidegger, op. cit., pp. 202 -203, apud idem, p. 48.
19-M.Heidegger, op. cit., p. 246, apud ibidem.
20.Fideism- orientare a unor concepţii filosofice , care fie că acordă prioritate credinţei, faţă de raţiune şi ştiinţă,
atât pe plan teoretic, cât şi pe plan practic -  fie că pun credinţa pe acelaşi plan cu raţiunea şi ştiinţa(lat.
fides=credinţă).
21-Chr.Yannaras, op. cit., p. 50.
22-L.Landgrebe, Zur Uberwindung des europaischen Nihilismus, în vol.: Der Nihilismus als Phonomen der
Geistesgeschichte in der wissenschaftlichen Diskussion unseres Jahrhunderts , Darmstadt, 1974, p. 23, apud
Al. Boboc, Filosofia contemporană. Orientări şi stiluri de gândire s emnificative, Buc., 1995, p. 142.
23- J.Hersch, Mirarea filosofică. Istoria filosofiei europene , Buc., 1997, p. 326.
24-Teodicee – doctrină filosofică, care îşi propune să demonstreze perfecţiunea lumii ca operă a Divinităţii şi să
decline orice responsabilita te a lui Dumnezeu pentru existenţa răului în lume(gr.: theos=Dumnezeu şi
dike=dreptate).
                                                                                                        prof. Cătălin Mocanu

***

calea, adevărul şi viaţa

BISERICA ORTODOXĂ, MAICA
NOASTRĂ

Născută în sânul tradiţiei şi al poporului (al fiecărui popor ortodox şi
întru toate popoarele de dreaptă credinţă, laolaltă), Sfânta Biserică Ortodoxă
pare a fi, astăzi, maica de care s -au lepădat unii dintre copii, cei făr ă de
suflet(sau cu sufletul aflat în grea suferinţă) - dar de ea nu s-au lepădat
Dumnezeu-Binele şi copiii ei cu suflet. Cărturarul rătăcit, Ioan Petru
Culianu(elev al unui strălucit maestru creştin ortodox, Mircea Eliade), alături
de aşa-zisul istoric de serviciu, bucureşteanul“cosmopolit”(?)Lucian Boia,
care au sugerat, ba chiar au spus că Biserica Ortodoxă este cea mai mare

“frână” în calea evoluţiei României, trebuie compătimiţi, ca unii care şi -au rătăcit minţile şi sufletul, prin
străinătăţile pe unde au peregrinat(n.red.: Culianu a şi fost asasinat bestial, într -un closet universitar american).

Deşi straiele Sfintei Biserici Ortodoxe sunt sărace, Cuvântul ce sălăşluieşte în ea dezvăluie eterna
armonie, care îl renaşte, pe fiece om ascultător al Sfintelor Evanghelii, întru linişte sufletească şi înfrăţire cu
semenii săi, cu moşii şi strămoşii săi, cu “râul şi ramul” sfântului pământ întru care s -a născut.Când intri în mica
bisericuţă, de sat ori de cartier, lumina caldă, tremurândă, a lumânărilor îţi trezeşte-n ochi chemarea către ceruri,
şi toată fiinţa ta se curăţeşte şi străluceşte, cu bucurie, spre izvorul veşnic al Vieţii Dumnezeieşti. Şi apoi simţi
chemarea, ca un fulger ce spulberă păcatul -întuneric -  şi te prosternezi întru pioasă, din străfun duri sinceră
pocăinţă -  cu o arzătoare, nemăsurată şi secretă dorinţă de a -L vedea pe Împăratul Măririi, străluminând în
mijlocul sufletului tău.

Poate că raţiunea omenească, uscată şi săracă, te împiedică, uneori, să găseşti Sfânta Biserică
Ortodoxă, aşa cum a lăsat-o Dumnezeu, izvor limpede. Să ştiţi că, pentru aceia care nu caută Adevărul şi sunt
împotriva Lui -  s-ar putea ca Biserica Maică Ortodoxă să fie poticneală, atât în faţa istoriei, cât şi, mai cu
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seamă, în faţa Înaltului Scaun al Judeţului  lui Dumnezeu. Dar pentru cei care sunt sinceri căutători de adevăr,
iar nu infectaţi de morbul cârtirii fără zare  şi rost, Ortodoxia este atât alinare pentru suferinţele istoriei, cât mai
ales îmbărbătare pentru a continua să făurească istoria faptelor -  cât şi scară vie, dată de Dumnezeu-Iisus, prin
care ne înălţăm în Cetatea Domnului Atotputernic.

Îmi face plăcere să-mi amintesc că mulţi sunt aceia care şi -au găsit adăpost sufletesc, chemare
eliberatoare, îndemn către bună şi de obştesc folos făptuir e - prin Biserica Ortodoxă (în ultimii ani, au trecut la
Ortodoxie chiar evrei mozaici şi buddhişti zen japonezi -  nu doar s-au alinat în mânăstiri, de zarva şi rănile
lumii, cărturari de renume, precum doamna  Zoe Dumitrescu -Buşulenga). Peste  valurile lumii zbuciumate, de
făptuiri, dar şi de iluzii de făptuiri, de măreţie, dar şi de josnicii crude, nedrepte şi nedemne, care coboară,
penibil de jos, rangul de “om” -  se-nalţă sclipitoare Bolta Luminii Dreptei Credinţe, Nava Scăpării de
împleticitele izvodiri ale oceanului răului(hoţul care, alergând cu prada furată, strigă:”Prindeţi hoţii!” ) .
Biserica- Maica Cea Cu Înalt Har şi Deplină Bună -Voinţă.
                                                                                                     elev Florin Bâra, clasa a XII-a A

Ortodoxia, schisma şi sectele
“Iubiţilor, având toată râvna să vă scriu despre mântuirea obştească, simţit -am nevoie să vă scriu

îndemnul de a vă lupta pentru credinţa dăruită odată pentru totdeauna  sfinţilor”(Iuda, 1,3)
Ortodoxia este o imensă putere spirituală terestră -  dar aceasta să fie oare suficient, pentru a se

păstra astfel şi a călăuzi omenirea spre mântuire? De ce se conservă, şi azi, sechelele marii(şi primei) schisme
creştine, cea din anul 1054? De ce atât de multă neîncredere reciprocă şi suspiciune -  între bisericile surori -
Biserica Ortodoxă şi Biserica Catolică? Chiar frângerea în două a Mamei -Biserici, a Miresei Unicului Hristos -
Adevărul -  să fie fără tămăduire? Prea se întârzie mult dialogul sincer , deschis, fructuos -  al celor două
biserici, nefireşti DOUĂ, dintr-una(cea firească)!Ce fel de exemplu putem urma noi, creştinii de rând, când
unii slujitori ai Maicii-Biserici(Maică ce poartă crucea cu mădularele, trupul şi capul, nesmintite, ale lui
Hristos-Dumnezeu) întârzie să asculte porunca lui Iisus: ”Iubeşte -ţi aproapele ca pe tine însuţi!” (ba chiar şi pe
vrăjmaş!) ? E foarte adevărat(şi exemplul îl avem chiar în şcoala noastră!), sunt  mulţi preoţi ortodocşi care îi
tratează pe copiii catolici  ca pe copiii aceleiaşi biserici, Una şi Nicicând Despărţită!(reciproca este şi ea,
oarecum valabilă, când vorbim de preoţii catolici - dar sunt şi dureroase excepţii). Şi toţi se simt (astfel
înfrăţiţi), cu bucurie, în aceeaşi familie de duh! Eu nu cred, şi nici preoţii profesori ai noştri nu cred, că putem
fi, noi, copiii, despărţiţi copleşitor şi definitiv , de “filioque” din Crez şi de crucea făcută cu toată palma sau cu
trei degete împreunate!(n.red.:De ce n -am face, toţi şi fiecare, ortodocşi şi catol ici, de două ori cruce: o dată pe
tipicul ortodox şi o dată pe cel catolic?Nu -i “economicos”- sau ce?). De ce oare exemplul acestor părinţi
spirituali ai noştri nu este preluat peste tot? Oare Dumnezeu nu e Unul, pentru toţi -  fără discriminări, care
slăbesc duhul omenirii şi -L îndurerează, jignesc şi -L răstignesc, neîncetat, pe Atotsuferitorul Iisus?

Dacă B.O.R. nu îşi va strânge rândurile, cu sârg duhovnicesc sporit şi nu va căta, cu multă
înţelepciune, la boala neîncrederii şi la leacul frăţiei fără vrajbă, eu zic că puterile ei vor slăbi. Bineînţeles, la
fel stau lucrurile şi cu Biserica Catolică, vinovată de insuficientă bună -credinţă. Diavolul nu doarme: foarte
rari sunt “dezertorii” spirituali dinspre ortodocşi spre catolici şi invers(doar prin căs ătorii
interconfesionale, rare) -  dar, masiv, se “dezertează” ( din motive de comoditate spirituală, de rătăcire
interioară, din prostie lacomă, dar şi din prea puţina şi neconcentrata grijă a păstorilor!) -  spre sectanţii
neoprotestanţi - adică spre cei mai primitivi, nonspirituali şi excesivi indivizi tereştri (unii cumplit de
violenţi şi intoleranţi, rătăciţi jalnic de la dreapta credinţă şi complet absurzi!) -  spre MISA lui Bivolaru şi
pseudo-buddhism - ba chiar spre cultele sataniste. Un haos! Poate voi fi condamnată, de unii colegi(sper că nu
şi de sfinţii noştri părinţi iertători), pentru că am spus aceste lucruri - dar aceasta este opinia mea: pentru ca
Biserica Ortodoxă să rămână imensa forţă spirituală terestră, care încă mai este, şi să d evină buna mamă a
tuturor oamenilor Pământului -  nu trebuie să întârzie a-şi întări rândurile şi de a evangheliza cu maximă
osârdie pe toţi locuitorii României,  în special tot tineretul . Degeaba se declară nu ştiu câţi la sută (pare -mi-se
aproape 90%)creştini ortodocşi  : dacă-l întrebi pe aproape oricare tânăr de la noi din oraş dacă a citit Sfintele
Evanghelii, sau măcar dacă are Biblia acasă -  lasă nasul în jos şi dă în bâlbâială. (n.red.:Degeaba se strecoară
în orar ora de Religie, prin care ne simţim “făcuţi după chipul şi asemănarea lui Dumnezeu” -  când, în rest,
prin Programa şcolară, tot din maimuţă ne tragem, şi tot din molecule şi atomi suntem alcătuiţi …). Ne mai
mirăm, oare, că, zicându-şi creştini, aceiaşi tineri fumează de rup, iau la râ nd barurile oraşului, ba se şi
droghează?Să-i iubim pe cei rătăciţi şi să -i ajutăm! Să ne ajutăm aproapele, să fondăm , şi la noi în şcoală,
şi-n Adjud, cum se face în multe oraşe ale României, asociaţii ale tinerilor creştini ortodocşi! Astfel, de jos
în sus, vom contribui şi noi, tinerii autentic credincioşi, la menţinerea forţei  spiritual -duhovniceşti a  B.O.R. şi,
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în consecinţă, la salvarea umanităţii de capcanele Celui Rău. O omenire fără credinţă e nulă , iar omul fără
credinţă se numeşte”nimeni”.

elevă Veronica Huminiuc,  clasa a XII-a D, G.Ş.A.-Adjud

***

reportaj amar

PELERINAJ OTRĂVIT, LA
SÂNUL BUCOVINEI

Să mergi “acasă”, când e vorba de Bucovina -  are un
înţeles poate mai profund decât al oricărui alt “acasă”, din toată
lumea asta. Nu există un “acasă” mai legat de făptura lui
Dumnezeu, decât “acasă “ al bucovinenilor (din păcate, vorba
“bucovinean” este un nume sfârtecat, de -acum până la “plinirea
voii Celui de Sus”, de o istorie hidoasă: Bucovina de Sud[încă]
românească, şi Bucovina de Nord, strivită, se pare definitiv, sub
cizma de iuft ucraineană…).

Veneam “acasă” -  la vatra munţilor păduroşi, aţintit cu
urechea la poveştile vânturilor din cetini şi  ale valurilor de pâraie
-  şi cu ochii la vulturii -cruci, ai celui mai senin, înalt şi semeţ
văzduh: pajuri bătrâne cât lumea, purtând în trupurile lor
zbârnâitul săgeţilor înţelepţilor şi pletoşilor voievozi ai
Moldovei.Veneam “acasă”, veneam să mă aşez  cu pieptul la
rădăcina Bradului Lumii, avântat de pe stâncă drept în ceruri. Din
câte-un Brad al Lumii a fost sculptată, de zânele peste care avut -a

putere Ştefan cel Mare şi Sfânt, fiecare dintre mânăstirile ce -şi iau zborul din poiene tainice, adunând p e pereţii
lor întreaga Carte a lui Dumnezeu, scrisă cu sfinţi, albaştri precum mila din ochii Tatălui Ceresc -  şi  verzi,
precum lucrarea de proaspătă viaţă a Fiului de Tată…

[În paralel cu privirile, care -mi furnicau jur-împrejururile cereşti -  amintirea otrăvită lucra şi ea: în
1775, Bucovina a fost “vândută” -trădată, la Hanul lui Manuc, de un  dragoman , şi dată Austriei Imperiale -  şi
pentru ea şi-a pus gâtu-n ştreangurile de mătase ale gâzilor Sublimei Porţi martirul Grigorie al III -lea Ghica;
apoi, în 1940, a trecut, peste trupul ei de crăiasă, creionul de dulgher al lui Stalin, sfâşiind -o în două… -  a doua
bucată a mătasei de duh fiind răpită în pântecele Baalului Sovietic…şi -un rege nemernic a tăcut…În 1990 -1991,
bucata de duh hrăpită a fost , iarăşi, “uitată”, afară din casa Ţării, de guvernanţii“decembrişti”; în 1997, a fost
iarăşi “vândută”, de data asta Ucrainei…”Tratatul de bună vecinătate”…În 2003 -2004, iarăşi se trece peste rana
sângerândă a Bucovinei, printr -un tratat nepăsător, cu Rus ia “democrată şi liberală”…  De “vânzători” şi de
nume frumoase pentru “vânzare”, nu duce lipsă nici Ţara Mare, nici Sfânta Bucovină…]

Da, aşa veneam(la sfârşit de august 2004), căci aşa purtam în suflet (eu, pribegitul pe meleaguri
depărtate) Ţara de Sus a naşterii mele. Veneam după ani mulţi, să -mi număr averile fără de număr, strânse de
moşii mei voievodali, pentru mine -  veneam să-mi străvăd rădăcinile adânci şi fermecate ale fiinţei. Dar averile
mele le-am găsit cumplit risipite de nebuni, scăpaţi d in balamucul cel mare al lumii dezdumnezeite şi dând
buzna, cu ghioaga, în raiul lui Dumnezeu -  iar rădăcinile mi le uscaseră hulpavii şi lacomii, iazmele de urât,
care s-au născut (de parcă s-au clocit) şi-au crescut (tainic şi în beznele cele mai ferit e de vedere)pe pământul
sfânt de Bucovină -  şi-acum sfârtecă şi otrăvesc de moarte sânul care i -a alăptat şi le-a dat viaţă. Vinovată de
paricid -  viaţă.
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…Săracă apă a Moldovei! -  abia mai curge, de-atâtea puturoase şi pestriţe gunoaie lumeşti, movi lite
pe margini, şi de-atâtea şiroaie infernale, de uleiuri şi păcuri, care -i pângăresc tot valul… Când am ajuns la
Gura Humorului, am căutat cu ochii, pe vârf de munte, fostul pavilion  regal de vânătoare, prefăcut, apoi, în
casa de vacanţă a seminariştil or cernăuţeni, până în 1948; sub Dej -  azil de bătrâni -  iar între 1976-1989,
amenajat foarte cochet: motelul “Ariniş”. Sub noii dregători(“postdecembrişti”…) ai ţării -  ce a mai rămas?
Nişte scheletice ruine pământii şi pustiite - şi-acelea murdărite de pancarte cenuşii: “Proprietate
particulară”…De la Rege şi de la Biserica Neamului -  a ajuns la mârlanii “particulari”… -  care se vor lăfăi în
ţarcul unei nou-cocoţate(pe ruine istorice!) vile cu turnuleţe de tinichea…Venetici -  căci 75 % din populaţia
(activă…) din Gura Humorului o formează şomerii -  iar humorenii get-beget au trecut de 60 de ani(copiii lor,
ca pretutindeni în România, s -au spulberat în zări străine): asistă, neputincioşi, resemnaţi, la propriul apus de
soare…şi la înstrăinarea  şi distrugerea sistematică a rădăcinilor oraşului lor.”Numai umbra spinului/La uşa
creştinului”…Străinii, cu maşini mari, lăfăite, îşi cracănă Mercedesurile drept în mijlocul şoselei, ca să ceară
informaţii pe-ndelete, dispreţuind cu grosolănie pe “băştin aşii” care ar vrea, şi ei, să treacă…

O iau spre Voroneţ. Mânăstirea…Unde -i mânăstirea? Auzisem eu că un individ fără Dumnezeu, pe
nume Ion Ţiriac, voise să facă, vis -à-vis de sfinţii albaştri ai Voroneţului -  motel, cu grătare de mititei în faţă -
dar preoţii Bucovinei, în frunte cu prea -sfinţitul Pimen, l-au oprit pe vandal. Dar, acum, unde-o fi mânăstirea,
dacă tot a scăpat de motel şi de fumul de mititei? Nu se mai vede, de tarabele supraetajate, cu izmene “străine”,
piepteni şi mărgele(bineînţeles  că “străine”! -  biet românul a ajuns ca africanii jefuiţi şi robiţi colonial,
cumpăraţi doi la o mărgică, din secolul XVIII) -  nu se mai aude zvonul rugăciunii, de ţipetele precupeţilor şi
corturarilor străini(cu ghilimele şi fără…): germani, ţigani, unguri, englezi -  toţi în chiloţi, în faţa sfinţilor şi
voievozilor de pe ceruri -  toţi strigă şi chirăie, ca -ntr-un talcioc zănatic -  nici un respect faţă de bătrânele
ziduri sfinte, înălţate de Preasfântul Ştefan…”Zidul vechi al mânăstirei”, cel de -mprejmuire, se iţeşte bolnav,
cutremurat de jale, din tot acest Babel al zarafilor lumii, strânşi la Templul Cerescului Tată -  şi nu se iveşte
biciul lui Hristos, de nicăieri…Ajung la intrarea uriaşelor porţi de lemn. Afiş mare:”Intrarea -  40.000/ 20.000
de lei”. Tu, din Ţara Românilor -  să trebuiască, pentru a intra în casa cea sfântă a părinţilor şi moşilor tăi, a
Dumnezeului tău -  să plăteşti…De ce? Răspunsul îl voi afla, de cum voi trece pragul porţii: două ziduri
exterioare, din patru ale mână stirii -  ŞTERSE! Pe celelalte două -  abia se mai zăresc, umbre vagi, sfinţii
albaştri. Ce cataclism cosmic a şters, fără îndurare şi întoarcere(doar firave începuturi de restaurare…), sfinţii
Voroneţului? Murmură o bătrână şi cernită călugăriţă, jenată: ”Nu ne prea dă fonduri Ministerul, maică, pentru
restaurare…şi ne nevoim să strângem, cu paraua, de la dumneavoastră…” Acum ştiu cum se numeşte
cataclismul…da, ştiu.

La fel stau lucrurile şi cu Sfinţii Verdelui de Cetină ai Mânăstirii Humorului. Logofeţii, vornicii şi
postelnicii îngropaţi în incintele sfinte -  s-au scufundat, de ruşine şi amar, cu încă 10 stânjeni, în pământ…
”-Aşa-i la toate mânăstirile -  să vă duceţi şi să vedeţi: Moldoviţa, Suceviţa…Numai la Putna e mai bine, că a
fost pe-acolo preşedintele, cu aniversarea…” -  murmură alte şi alte glasuri de călugăriţe şi mirence, dintre
“artizanatul” multicolor, frumos înflorat, atârnat pe gardurile din jurul mânăstirii -  şi pus la vânzare cu preţuri
între 500.000 de lei -  şi cât o da Dumnezeu…Auzeam, din departe:”Ştefane, Măria Ta, /Tu la Putna nu mai
sta/(…)Lasă grija sfinţilor/În sama părinţilor,/Clopotele să le tragă/Ziua -ntreagă, noapte-ntreagă,/Doar s'a-ndura
Dumnezeu,/Ca să-ţi mântui neamul tău!”…

Ospitalitatea  proverbială  a voron eţenilor, ori a mânăstirenilor Humorului…Da, a fost cândva,
impresionantă(deştepţii zilelor noastre strâmbă din nas:”primitivă, tribală…”): te vedeau, de la poartă, trecând
pe uliţă, în zăpuşeala serii de vară, şi -ţi spuneau, din tot sufletul lor duios de -atunci, întinzându-ţi cana smălţată,
plină ochi cu apă ca gheaţa, proaspăt scoasă din fântâna de sub brad, ori fag, ori mesteacăn:” -Ia, maică, ţi-o fi
sete, pe soarele aista…”Acum, din două în două case, afiş la poarta ferecată:”Pensiunea Suzana”(sau Vasil ică,
Gina, Sile…), sau “Cazare”. Stă câte o babă(cu bărbia tremurând) până şi pe calea ferată , aţinând calea
turiştilor prăfuiţi cu o pancartă, ca la manifestaţie:”Cazare”…Cazare “La Moartea” -  du-te, maică, acasă, că te
caută…La ce-ţi mai trebuie banii noştri, că nu te-ngropi cu ei, Doamne iartă…Pe calea spre munte, rânjind,
blochează cărarea muncitorii de la nişte tractoare şi freze: să facă loc, pe Vadul Banilor, spre două cabane ale
unor ţărani, deveniţi, peste noapte, mari “rechini” -afacerişti: “Floarea de colţ”, “Floarea de iris”…Frumoase
nume. Sticla de apă minerală: 40.000 de lei bucata. Muncitorii de la freze nu se omoară lucrând: blochează
drumul, pentru a-i şantaja pe turiştii cu maşini  şi a le umfla banii. Euro, vezi bine…Eu nu trec.

A doua zi, întărâtat, o iau, iarăşi, spre Voroneţ. Nu ştiu ce vreau: am sufletul otrăvit -  mânie, jale,
amărăciune, dispreţ, furie neputincioasă…” -Din asta trăiesc amu oamenii -  închiriază la turişti. Nu lasă ei nici
vaca să moară de foame, ori păpuşoiul nepr ăşit -  da' nici nu se înghesuie la muncă. Vând -  vând cam tot…” -
murmură, mereu, călugăriţele cele pe veci cernite.” -Cui vând?” ”-Dumnezeu ştie cui, maică. Străinilor, cui să
vândă? Cine au bani decât străinii?” -  se încovoiau de amărăciune vocile mireselor lui Hristos…La stihurile
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disperatei Doine, a martirului de Românie -româneşte -  Eminescu:”Cine-au îndrăgit străinii/ Mânca-i-ar inima
câinii…” -  trebuie adăugate, degrabă, încă două:”Iar cine -au îndrăgit banii/ Mărunţi -l-ar şobolanii”…

Ajuns la ieşirea din Gura Humorului, văd lângă drum, făcând, cu mâna, cam sfios, semnul opririi -  un
călugăr bătrân, cu barba albă şi lungă, ca a Sfântului Nicolae. Opresc maşina şi-l iau. “-Unde, părinte?””-La
Sihăstria Voroneţului, dacă vi -i voia…”. “-Sihăstria? Unde-i asta?” “-O luaţi pe lângă mânăstire, la stânga,
ocoliţi, apoi tot dreapta -  vreo doi kilometri”. “-Bine, părinte”. Drum frumos, după mânăstire, dar cu bolovani.
Poiene parcă acum deşteptate din somn, pădure curată, de brad. Şi, deodată, codrul se deschide într-o luminare
largă: pe dreapta, văruită proaspăt, micuţă ca pentru pitici -  ca un bob de rouă în mijlocul ierbii umbroase:
sihăstria(cu bisericuţă de-un deget, căsuţă pentru chilii, fântâniţă acoperită şi cuhne). “-Aici, părinte?” “-Aici,
fiule.” Câţi părinţi călugări sunt la sihăstrie?” “-Un preot-călugăr şi trei călugăriţe”. (Ulterior, voi vedea că n -a
mai rămas decât una). Părintele se dădu jos -  şi intră, cu pas încet, dar spornic, pe portiţa sihăstriei celei pline
de lumină. (Îl cheamă părintele Cocan-Cleopa, şi, pe unde păşeşte, răsare lumină. Vorbeşte în pilde şi stihuri,
precum un nou Dosoftei. A făcut trei facultăţi, a fost el la lume, şi a trăit lungă vreme, printre toţi oamenii, fel şi
fel -  dar nu-i mai place cum merg crugul vremilor şi mintea românului. Şi s-a hotărât s-aştepte, acum, să vină
lumea la el, de va simţi nevoia. Şi lumea vine - sfioasă, cam rară, dar vine!Şi cine vine la sihăstria lui, cu -
adevărat găseşte înţelepciune, sfat, alinare şi iubire părintească -  şi, mai ales, rugăciune arzătoare către Domnul,
pentru alinarea necazurilor celor aflaţi, încă, pe acest pământ, şi pentru iertarea păcatelor, celor duşi spre alt
tărâm. Viaţă lungă şi sănătoasă, preacinstite părinte, căci eşti adânc “trebuitoriu” la aceste vremi!).

Pârâul clocotea la o zvârlitură de băţ -  poieni largi, şi munte în toate părţile. Drumul de bolovani cotea
apoi, la 2-300 de metri -  şi chiar la cotul drumului , se zărea o casă de piatră. Frumos. A scăpat, aici, Ţara
Bucovinei, Arboroasa, Ţara Fagilor -  de otrava oamenilor fără Dumnezeu. Aici stă Dumnezeu şi se hodineşte
de răutăţile omului. Hai să vedem ce -i şi după cotul drumului!

Maşina porneşte -  iar sufletul se pregăteşte să întâmpine viziunile unui codru des, nepângărit, curat ca
lacrimile păsărilor. Dau cotul şi -  cât pe ce să mă lovească damblaua: cât se vede cu ochiul liber, numai parcele
înţărcuite, cabane, şi vile, şi corturi în faţa vilelor -  pe toate coastele muntelui. Mărturisesc smerit că mi -au
scăpat de pe buze câteva vorbe fără legătură cu Sfânta Ortodoxie -  şi-am început să mă strecor printre ţarcuri.
Dumnezeu înţărcuit cu sârmă ghimpată şi cu garduri dintr -un fel de suliţe. N-ai loc să întorci maşina.. Hăt,
dincolo de pirpiriul Ocol Silvic(la ce bun?) -  se  strecoară maşina -  şi-o iau înapoi, spre Sihăstrie. Opresc şi
mă arunc, din maşină, drept pe pajiştea din faţa Sihăstriei Voroneţului. Acum bag seamă, abia, că pe malul
pârâului sunt mormane de nisip, şi gropi de var, şi planşee de beton, stivuite. Iar dincolo de ele, cât ţine malul -
pungi cu gunoi -  sau, pur şi simplu, gunoaie menajere în putrefacţie.

Într-un târziu, tălăngile câtorva zeci de vaci îmi trezesc creierul din amorţeală.Văcarul(e al obştei
Voroneţului), peticit la straie, suriu la păr, cu oc hi inteligenţi, dar sclipind, parcă, a continuă frică şi disperare -
se apropie de mine: “-Ziua bună…”- şovăi el, cuviincios. “-Bună ziua” - îi răspund. Şi şi intrăm în vorbă, căci
se vede că bietul om are râuri largi de amar în suflet, şi nu are spre cine le vărsa -  iar eu, cel puţin, nu-i sunt
duşman cunoscut…Când m-o cunoaşte de duşman -  o mai vedea… Aflu de la el că poienele şi munţii de -aici
fuseseră, dar nu mai sunt -  ai obştei Voroneţului. S-a lăcomit, întâi, un cioban al locului -  şi a vândut(pe bani
buni, zicea el, pe-atunci) un colţ de munte şi pădure -  apoi, toţi din Voroneţ îl urmară -  de n-a mai rămas
liberă de vânzare decât marginea drumului forestier -  “abia mai au ce lua în gură vacile, săracele -  că le plimb
toată ziua până în vârf şi înapoi, şi tot flămânde rămân -  ciulinii de pe margine, atâta mai au de mâncare” -
sclipesc , înspăimântaţi, ochii omului. El a fost, cândva, miner (“brigadier -şef”, zice el, cu mândrie -  “da'
munceam cot la cot cu ortacii, nu aşa!”)la B ălan, dar acu, la bătrâneţe, s -a tras încoace. Minele s-au închis, ca să
nu-i mai supere pe <<boieri>>…” -Din Voroneţ eşti, bade?” “ -Cum nu, d-apăi de unde?Voroneţean de -al lui
Naharneac”. Şi-ncepe a-mi zice toată viaţa şi necazurile lui şi ale familiei lui (asta, pentru că i-am zis că eu sunt
humorean: “-Da? Al cui eşti mata, nu te supăra?”. I -am spus -  şi s-a luminat de recunoaştere, dintr -odată:
”-Aşa, dară! -  ştiu, cum nu?!”). “Şi cui au vândut voroneţenii pământul obştei?” “-Cui!Pocăiţilor!” “-Toţi de-
aici, toţi de la cabane şi vile, sunt pocăiţi?” “-D-apoi cum? Toţi, domnule! Suedezi, nemţi -  iehovişti,
adventişti, baftişti -  tot felul!Şi colo, peste pârâu, umblă vorba că -şi înalţă casa lor de rugăciune”. “-Cum,
domnu' Naharneac? Faţă în f aţă cu sihăstria?” -  întreb, năuc de-a binelea. “-Faţă în faţă, d-apoi cum!” -
încuviinţă omul. “-Şi aruncă, şi turiştii ăştia, tot cât şi pocăiţii, bată -i să-i bată, aruncă în dreapta şi -n stânga, fără
de grijă, cu resturi, cu pungi cu gunoaie împuţite , ard pământul şi iarba, doboară copacii de tineri -  mânia lui
Dumnezeu, domnule!” -  se jeluia bietul om.“-Preasfinţitul Pimen a rânduit sihăstria de -aici, amu doi ani,
simţea el primejdia năvalei hoardei ăstora.Vrea să cumpere pământul, la loc, şi să -l pună sub paza Bisericii -
da' nu mai vând ăştia înapoi, nu -i chip!”.Bunul Naharneac se sfii să spună despre faptul că înjunghierea sfintelor
locuri s-a făcut pe la spate, chiar de oamenii locurilor -  românii “fraţi cu codrul”…lăcomiţi peste fire. (Sărăcia
românilor? Răzeşii acestor locuri n -au fost cooperativizaţi niciodată, n -au ştiut ce-i aceea sărăcie!Deci -
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lăcomia, bat-o pustia!).Va să zică, de la Costineştii, ajunşi ai MISEI lui Gregorian Bivolaru, şi până la Sihăstria
Voroneţului -  România a ajuns paradisul sectelor nelegiuite ale lumii! Noi, cea mai ortodoxă dintre ţările
Ortodoxiei! Da, neisprăviţilor şi lacomilor acestui pământ românesc -  strângeţi de gât până şi sihăstriile -  cu
juveţe din import! Aşa-i, nu       v-ajunge că dărăpănaţi, ca pe bordeie, sfintele mânăstiri -  o, ce duşman
cumplit, al conştiinţelor voastre paricide, este SIHĂSTRIA -  sihăstria celor mai înalte şi fierbinţi rugăciuni de
pe faţa pământului! “-…M-am certat cu primarul şi ieri(continua plângerea lui Naharn eac) , am ajuns şi la
prefect -  unde să pasc vacile? Şi când am vrut să strâng semnături de la voroneţenii mei, pentru vacile lor, pe
hârtia făcută de mine, către prefect -  din 300 de familii, abia am strâns 59 de semnături... Mai mare ruşinea -
s-au lăcomit la bani, şi-acuma-s laşi!” -  răbufni văcarul Naharneac, şi trase o sudalmă, din adâncul inimii -
dar imediat îşi ceru iertare. “-Uite, alaltăieri a trebuit să duc la abator o vacă, săraca…se otrăvise, mâncând din
gunoiul de pe malul pârâului, şi paralizase. Astăzi, ăştia(şi arătă spre zona sectanţilor), cu maşinile lor, mi -au
lovit o vacă -  şi când am vrut să iau numerele de la maşini, şase dintre ei au sărit să mă bată! Abia am scăpat
cu fuga…Mânia lui Dumnezeu, domnule…mânia lui Dumnezeu” -  şi, obosit parcă de moarte, murmură obidit,
Naharneac-văcarul obştei:”-Unde să mai pasc eu vitişoarele astea, săracele?…Dacă veniţi la anu', domnule, n -o
să mai aveţi unde vă aşeza jos, de ţarcurile străinilor şi pocăiţilor ăstora…iară eu n -oi mai avea pe unde să mân
vitişoarele, de-o mai rămâne vreuna cu viaţă, de varvarii ăştia!Greu, greu de noi…”

Da, îmi zisei eu -  ne-au ajuns blestemele turcilor, tătarilor, leşilor, ungurilor -  pe care voievozii
noştri i-au spulberat în bătaie, spre a păstra moş tenirea sfântă de pământ , neatinsă , pentru noi, urmaşii
urmaşilor lor -  pentru ca noi s-o vindem , acum, ca pe stambă, la cot -  şi s-o risipim, ca pe prafurile
pustiei…Să vinzi toţi munţii, şi poienele, şi pâraiele, şi râurile, şi tot raiul pământului ! -  de parc-ar fi colbul de
piatră al Saharei! Mai rău…mult mai rău. Negrii şi arabii îşi iubesc profund, îşi divinizează -  deşertul. Îşi varsă
tot sângele -  pentru deşert. De ce? Nu pentru petrolul de-acum, ci pentru că-i AL LOR, hotărât de Dumnezeu l
lor Allah, din vecie, pentru vecie!!! De la moşii lor negri, moştenire!!!

Jeluirea, ca o litanie sălbatică, a văcarului Voroneţului, Naharneac -Raicu(singurul om, rămas întreg,
dintr-o altădată întreagă, mândră  obşte răzăşească, întemeiată de rămuroşii v oievozi ai Începutului) -  o s-o
port în urechi până şi dincolo de mormânt. Îmi venea să strig, în tăcerea munţilor, care se pregăteau să ascundă
taina cea mare a asfinţitului:”Ce -aţi făcut cu Ţara Sfintei Doine, neisprăviţilor?”

Şi iarăşi am pornit la drum -  de data asta, înfundându-mă adânc, în creierii munţilor -  spre Vatra
Dornei. Sunam în gând:”Din Boian la Vatra Dornii/Au umplut omida cornii…“Inima -mi era strânsă: toate
aceste frumuseţi, unice-n lume, se vor vinde, bucată cu bucată, în anii care  urmează. Pe vremea lui Eminescu,
românul putea da vina pe rege ori pe împărat străin -  acum, pe cine să mai dea vina? Pe lăcomia lui! Singur se
strânge de gât! “Şi-i străin în ţara lui”…S-a înstrăinat românul de raiul lui şi l -a îndepărtat, şi l-a pierdut pe
Dumnezeu…l-a vândut pe Dumnezeu, la talciocul infernal al lumii ăsteia. Precum Iuda, a devenit românul -
vânzându-şi Dumnezeul şi Neamul(care nu -i numai trecut şi prezent, ci şi viitor, totdeodată!) şi pe Voievozii
Luminii -  altor iude…

Am ajuns şi la Vatra Dornei. Nu mai este ce era(unde -s căprioarele din parc?) -  dar s-a făcut o
catedrală, de vreo câţiva ani. Înaltă, maiestuoasă, cu marmură albă şi neagră…Cam rece…Să nu zică fraţii
catolici că nu ştim ridica şi noi catedrale…Am intrat. Picturi neo-bizantine m-au întâmpinat, severe(este şi la
demisol biserică, pictată într -un stil mai vechi, mai cald, mai naiv -românesc). M-am fâstâcit de răceala înaltă a
pereţilor pictaţi -  şi m-am lăsat într-o strană, la dreapta altarului. De pe peretele dimpotrivă, mă privea ţintă,
înnegurat de supărare, Dreptul Judecător -Hristos. Din stânga Lui, Maica Sfântă îi grăieşte, pe albul unui
pergament:”-Primeşte rugăciunea Maicii Tale, milostive!” -  iar din stânga Lui, smerit, dar hotărât,
Înaintemergătorul Ioan Botezătorul ne ţine partea, pe alt pergament alb:” -Ascult-o şi pe-a mea, CUVINTE,
primeşte pe robii Tăi şi le dăruieşte iertarea păcatelor!”

M-am umilit adânc în strană, lăcrimând, înfricoşat, pentru mine, nemernicul -  şi pentru neamul meu
păcătos, vinovat  în faţa Lui. Atunci am băgat de seamă că, din înaltul catedralei, de la balcoane, se înălţa
cântarea liturghiei catolice, în limba germană. “-Am pus liturghia pe casetă, în semn de respect faţă de turiştii
germani din Vatra Dornei” -  mă lămureşte, la uşă, o călugăriţă cam ţeapănă, cu o nepăsare stingheritoare.

Mă gândesc: Dacă eu aş vizita Köln -ul -  în domul de-acolo mi-ar pune slujba ortodoxă, pe
româneşte? Şi-apoi, aş fi făcut eu mii de kilometri, ca s -ascult sfânta slujbă ortodoxă -  când aş putea-o asculta,
vie precum Învierea, şi desăvârşit curată, de lacrimile preotului român, la mine -  “acasă”? “Popa nost' ”,
săracul…tot sufletul şi-l pune în slujirea lui Dumnezeu, în biserică…

Avem noi, românii, un fel de a fi “toleranţi” -  care frizează slugărnicia cea mai absurdă.. Mi se pare
mie, ori cam nătâng ai ajuns, popor român al lui Dumnezeu?! Ştiu bine că te vei deştepta, aşa spun toate
scripturile vechi ale prorocirilor despre neamul românesc(prorociri de -aici şi de peste mări şi ţări) - dar eu nu
voi mai fi în viaţă atunci, să -ţi văd deşteptarea din somnul otrăvit…Nici copiii mei, poate. Poate doar “urmaşii
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urmaşilor mei”…de-or mai fi dintr-ăştia…Pân-atunci, voievozii se trag în ceaţă şi umbră întunecată, întristaţi
până peste poate…”Ştefane, Măria Ta -  iartă nouă, celor orbi la Lumină şi surzi la chemarea Tatălui!”…

Ieşind din catedrală, un strop de ploaie mă lovi, crâncen, în obraz. Plângea, pesemne, crâncen-amar, un
sfânt voievod din ceruri -  aplecat de acolo, din nevăzut, peste oc ina lui preasfântă -  ajunsă, acum, otrăvitul,
înjositul rai al Bucovinei…

De câte ori mai trebuie să fii, oare, vândută, Bucovină -soră-cu-Hristos, până să te mântui în hotarele
cereşti ale sufletului tău cel adevărat?

prof. dr. Adrian Botez
***

gânditorul de la Hamangia
Noua noastră rubrică vă invită, stimaţi cititori, să meditaţi cât mai

personal, cât mai profund omeneşte, prin intermediul unor texte propuse -
asupra unor şanse şi posibilităţi de soluţionare a crizei spirituale şi materiale
prin care trece, azi, întreaga omenire(inclusiv dumneavoastră…). Celebra
scriitoare franco-română, prinţesa Martha Bibescu(1890-1973, n. Bucureşti),
soţia prinţului George Valentin Bibescu(1890-1941, promotor al aviaţiei
sportive şi al automobilismului din România) -  a alcătuit un memoriu, pentru
a servi la organizarea aristocraţiei - cu scopul de a reface elita spirituală
românească, distrusă nu doar de regimul fanario t ci, mai curând, de mult prea
lăudata generaţie a paşoptiştilor(roşii -viitorii liberali-1875…), prin care, în
Ţările române (fundamental opuse, prin mentalitate, democraţiei iluministe) -
s-a impus, sub masca “salvării naţionale”(…), distrugerea respectului faţă de
continuitatea moştenirii spirituale a românilor, faţă de necesitatea

transmiterii valorilor moral -spirituale, din generaţie în generaţie. Rezultatul: a- “şansa” reuşitei
experimentului instaurării comunismului(de mentalitate), grosolan şi inso lent, în România(postbelic – după 31
decembrie 1947) -  şi b- instaurarea mârlanocraţiei postdecembriste, a “baronilor” de carton atoatesfidători, a
dictaturii “neo-feudalilor” tuciurii, din vilele cu turnuleţe de tinichea etc. Vă rugăm să citiţi cu atenţ ie
protocolul Marthei Bibescu şi să constataţi că, în nici un caz, nu urmărim propaganda pro -regele Mihai
I, pe care M.B. nici nu-l consideră rege adevărat! Eminescu, cel care proslăveşte, în întreaga sa operă,
vremurile voievodale(având, ca modele morale,  pe Ştefan cel Sfânt şi pe Matei Basarab) -  ar fi subscris total
la cele de mai jos(aceasta nu exclude posibilitatea oricăror judecăţi personale, asupra textului pe care vi -l
propunem - prezumând buna-credinţă a dumneavoastră şi dreapta măsură, în jude care):

“Memoriu în vederea organizării unei aristocraţii
Art. 1. Orice nobleţe vine de la rege şi trebuie să se întoarcă la rege.
Art. 2. Regele creează nobleţea; el o confirmă şi o recunoaşte, iar ea nu există decât prin actul regelui,

sub cele 3 aspecte ale sale: creare, confirmare, recunoaştere.
Art. 3. Patria este, înainte de toate, o moştenire. Fiul ia mereu locul tatălui, pentru ca naţiunea, poporul,

patrimoniul să se poată perpetua în veacul vecilor. Aşa să fie!
Cum regele nu moare niciodată, în  principiul său, căci la moartea tatălui său el devine pe loc tatăl -

regele reprezintă un principiu al continuităţii, care trebuie să i se transmită întregii naţiuni. Discontinitatea în
corpul social este un principiu al morţii, care compromite grav cre şterea unei naţiuni. Iată de ce ideea
netransmisibilităţii unui bun, oricare ar fi el, este o idee revoluţionară , menită să distrugă civilizaţia!
(s.n.).Revoluţionarii de la 1848, anihilând principiul nobleţii şi menţinând moştenirea doar sub forma sa
materială, au distrus moştenirea spirituală a românilor, dând o lovitură mortală ordinii bazate pe transmiterea
valorilor morale, a bogăţiilor nemateriale -  nume, onoruri, tradiţii -  care sunt apanajul claselor superioare ale
unei naţiuni.

Lipsiţi de recunoaşterea statului, vechii nobili decăzuţi au otrăvit corpul social, cum ar face -o deşeurile
neconsumate într-un corp animal.

Art. 4. Pentru a înlătura acest rău, regele, principiu al eredităţii care conţine în sine întreaga virtute şi
toată nobleţea, e singurul care are calitatea de a restabili ordinea pe baze noi, ţinând seama de moştenirea
istoriei şi de condiţiile anume ale ţării.

Art. 5. Românul este fundamental antidemocratic , în ciuda falselor aparenţe, create artificial de
contactul anumitor clase, cu principiile revoluţionare importate din Franţa şi aplicate stângaci în România.
Atitudinea respectuoasă a ţăranului la el în sat şi în propria lui familie, dacă este analizată imparţial, va dezvălui
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acest adevăr: o ierarhie naturală face ca fiul să s ărute mâna tatălui şi a bunicului, şi să nu -I spună niciodată pe
numele mic unui om cu care nu e deloc înrudit, fără a folosi apelativul “unchiul”, doar din respect şi cu grija de
a păstra distanţa. România este singura ţară din lume în care servitoriidin aceeaşi casă îşi vor spune, chiar în
absenţa stăpânilor, şi în orele lor libere, “Domnul Iancu”, “Domnul Bucur”, lucru pe care nu l -am mai văzut în
nici o altă ţară. Acest popor are gustul respectului, aş zice chiar căare nevoie de el. La ţară, cele mai modeste
case cu un etaj, care nu aduc deloc cu un castel, sunt numite cu naturaleţe “palate”, de către oamenii din satele
vecine. Tot aşa, un om, chiar unul de origine foarte modestă, dacă are o casă mai răsărită şi locuieşte în ea, va fi
numit deîndată “boierul”. E deci profund fals să se spună că poporului român îi repugnă titlurile de nobleţe şi că
acest popor e democratic. Adevărat e contrariul, aşa cum bine a înţeles Theodoru, când a scris:<<Suntem un
popor de boieri>>.

Art. 6. Un şir nesfârşit de rele provin din negarea sistematică a acestui adevăr, negare practicată de
politicienii interesaţi să acapareze puterea, pentru a obţine o stare de lucruri favorabilă ambiţiilor lor personale.
Regele a fost deposedat de una dintre prerogativle esenţiale ale reg alităţii: puterea de a confirma nobleţea, act de
solidaritate care întăreşte legătura lui cu trecutul ţării. A fost, în acelaşi timp, lipsit de capacitatea de a crea o
nobleţe nouă, adică de a răsplăti într -un chip care îi permite să-şi facă simţită puterea, în prezent, ca şi în viitor.
Regalitatea concepută fără forţa de a da naştere unor ramuri noi este ca un copac redus la un trunchi. Cea mai
neînsemnată furtună revoluţionară îl poate doborî.”
            (text inedit, extras din ziarul Evenimentul zilei, nr. 2709, vineri, 18 mai 2001, p. 5 -  traducere, din
franceză, de Adina Kenereş)

autori reamintiţi -  texte reînviate
ASTĂZI:

(comemorare) ARTHUR RIMBAUD - 1854-1891(-2004):
născut la Charleroi, în 1854, moare la Marsilia, în 1891. Personalitate extraordinară şi
şocantă, a simbolismului francez. Victor Hugo l -a întâmpinat cu expresia:”Iată -l pe
Shakespeare copil!” Dar abia posteritatea a conştientizat miracolul -Rimbaud.

Se trage dintr-o familie foarte bună(ascendenţă aristocratică) -  dar, după ce
tatăl, căpitanul Rimbaud, o abandonează pe soţie, cu 4 copii -  aceasta din urmă se va
refugia într-o periferie a oraşului Charleroi.La 15 ani, Arthur Rimbaud este “onoarea
colegiului”, publicând, în Le Moniteur de l'enseignement secondaire  3 compoziţii,
în versuri latineşti. Apoi, descoperind “ce a făcut umanitatea din ea însăşi şi din

lucruri”, e cuprins de un infinit dezgust şi preferă să nege absolut totul, “decât să fie aidoma celorlalţi, decât să
trăiască în lumea celorlalţi”(Marcel Raymond). “Pur ta în el un suflet atât de violent, încât părea, din greşeală,
smuls unei lumi prea pure şi printre noi înspăimântător exilat”(Rolland de Renéville).

Participă la Comuna din Paris(1871), redactează un Proiect de Constituţie revoluţionară -  dar, odată
cu înfrângerea mişcării, aceste acte îi apar ca inutile, inoperante. Rimbaud -Vagabondul hoinăreşte(“boem”…),
prin toată Franţa -  “în nopţi de iarnă, fără adăpost, fără haine, fără pâine”…

La 19 ani, Rimbaud  ia hotărârea irevocabilă de a renunţa la poezi e! -  căreia i se dăruise într -o ardere
mistică. Se pare că acest gest a fost decis în urma rupturii violente de Paul Verlaine, cu care cutreierase,
“dincolo de rău şi bine”, prin Ardeni, Belgia, Olanda, Anglia… -  Verlaine sfârşind prin a descărca revol verul
asupra lui. Grav rănit, Rimbaud se întoarce într -o noapte printre ai săi, aşezându -se la masă, cu faţa răvăşită de o
suferinţă fără limită, şi, fără un cuvânt, izbucneşte într -un plâns disperat -  semnalul marii crize…Ruptura este,
de fapt, o “mutaţie a sublimităţii artei(…)o deturnare a aspiraţiilor sale de creaţie în planul vieţii”(Zâna Molcuţ).
Rimbaud optează pentru o viaţă activă: 1874 -1880 -  o viaţă desfăşurată după ritmul fantast al Corăbiei
îmbătate(Le Bateau ivre):  ianuarie 1875, la Stuttgart, ca preceptor; în mai -  în Elveţia, apoi în Italia;
octombrie -  la Charleville, dedicându-se studiului limbilor(arabă, spaniolă, italiană, olandeză); 1876 -  se
înrolează în armata colonială olandeză, dar, ajuns la Djakarta, dezertează -  apoi, Capul Bunei Speranţe, unde
era să se înece într-o furtună maritimă; Liverpool, Charleville, Danemarca, Suedia; 1878 -  din nou traversarea
Vosgilor şi Alpilor, pe jos -  Egipt şi, în sfârşit, în 7 august 1880 -  Aden, unde e angajat la casa de comerţ
Viannay, Mazeran, Bardey et Comp., repartizându -i-se sucursala Harrare. În Etiopia(1880-1891) se creează,
pentru prima dată, mitul şi legenda lui Rimbaud: indigenii -beduini şi şefii musulmani îl considerau de inspiraţie
celestă -  încât cadiii şi mufiţii, invidiind această poziţie a lui Rimbaud, au încercat să -l asasineze. Triburile de
beduini, care atacau, de obicei, caravanele, aflând că transporturile aparţineau “Celui Sfânt”, “Sfântului -El
Hadji” -  se grupau, pentru a le apăra, însoţindu -le, prin deşert, până la mare!!! De aceea, întrebarea care -l
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chinuia pe Rimbaud când, cu piciorul amputat, în urma unei tumori segovite, se izbea paralizant, de moarte,
era:”În locul cui, el aşa de bun, atât de caritabil, aşa de drept -  putea să îndure suferinţe atât d e atroce:”Cu
spiritualitatea strălucind încă de cele mai pure culori, dar cu frumoasa lui faţă devastată de o suferinţă fără
limită -  moare în chinuri atroce, pe un pat de spital din Marsilia, nu fără a fi lăsat surorii sale
impresia”Eternităţii…regăsite ”.

Opera: Un anotimp în infern(1873), Iluminările(1886), Relicvariu(1881), Iluminările.Un anotimp în
infern(1892);postume: Poezii complete(1895), Opere complete(1946).

Redăm, mai jos, un text poetic foarte cunoscut, până prin 1980(alăturat unui al doilea , mai puţin
cunoscut) -  dar uitat complet de majoritatea tinerilor zilelor noastre, care ar putea să -şi justifice, eventual, prin
acest text(şi prin consecinţele asumării sale artistic -ontologice), teribilismele…(deocamdată,  foarte puţin
justificate) -  Rimbaud fiind cel mai tânăr, dintre toţi tinerii istoriei lumii - Eternul Tânăr, în sensul de
nonconformist şi etern revoltat, dar revolta sa este genial - atot(re) creatoare!
Boema mea(Ma bohème)
Mergeam aşa, cu pumnii în buzunare sparte
Şi mă strângeam mai bine într-un palton fictiv.
Mergeam sub ceruri, Muză, şi -n cinstea ta, naiv,
O, ho, ho! -  câte visuri n-am făurit, deşarte!

Nădragul meu, la spate, o gaură -şi căscase,
Puşti visător, plecasem, cu rima la plimbare.
Mi-aflasem adăpostul  la han, sub Carul-Mare
Şi-aveau pe boltă stelele un foşnet de mătase!

Li-l ascultam, de veghe prin şanţuri de şosele
Şi-n seara de Septembrie simţeam picând mărgele
De rouă, lin, pe frunte -  nectar întăritor;

Vedeam ciudat în umbră cum rimele se -nşiră.
Şi, înstrunând şireturi în loc de corzi de liră,
Mi-am tras, cu gheata ruptă, în suflet, un picior!

(în româneşte de Ion Frunzetti)
*

Iluminările XLI, Tinereţe, III(Douăzeci de ani ):”Glasurile pline de învăţăminte  surghiunite…Nevinovăţia
firească amar reculeasă…Adagio. Ah! - egoismul nemărginit al adolescenţei, optimismul studios: cât era lumea
plină de flori, în vara asta! Adierile şi formele murind…Un cor, spre a linişti neputinţa şi absenţa!Un cor de
pahare de melodii nocturne. Într-adevăr, nervii o să gonească repede.”(în româneşte de Taşcu Gheorghiu)

(selecţia elementelor bio-bibliografice şi a textelor a fost făcută de prof. dr. Adrian Botez)
                                                   *

IANACHE VĂCĂRESCU (zis şi Ienăchiţă Văcărescu), nepot al vistierului şi
cumnat martir lui Brâncoveanu -Vodă, dimpreună cu care a fost decapitat la
Constantinopol -  Ianache Văcărescu. Născut din Ştefan(fiul martirului
Ianache) şi Ecaterina Done(nepoată de soră a cronicarului Ion Neculce). Se
naşte, probabil, pe la 1740(variante:1738, 1742, 1743). Învaţă, cu mare sârg şi
spor, la “Sfântul Sava” - cu profesori vestiţi: George Trapezuntul, Alexandru
Turnavitul, Lazăr Scrivas, Neofit Kavsocalivitul, Manasses Iliades, Lambru
Fotiade, Constantin Vardalah, Linchou, Weber, Raicevici, Panzini, Sulzer etc.
Poliglot: ştia şi folosea(scris -citit)limbile slavă, greacă, franceză, germană,
turcă, arabă, persană, italiană(limba sa diplomatică). Scrie poezie greacă,
alcătuieşte dicţionare: român-turc, turc-român, român-german, german-român.
Se pare că studiază şi la Veneţia(C.Mavrocordat trimite, în 1747, 12 tineri în
Italia, printre care şi I.V.). După moartea tatălui(1763), se refugiază la
Constantinopol. Întors în ţară, din 1760 face parte din Divanul Domnesc: vel

comis şi vel căminar. Sub Al. Ghica - devine mare clucer, iar sub Grigore Al.Ghica -  mare vistiernic. 1768-
1774 -  refugiat la Braşov, îl cunoaşte pe îm păratul Iosif al II-lea, cu care se întreţine în italiană. Odată cu
instalarea lui Ipsilanti ca domn(1775 -1782), se întoarce în ţară, din nou ca vistiernic -  sfetnic principal şi om de
încredere. Sprijină organizarea învăţământului în Ţara Românească. 178 2 -  ajunge la Viena şi are convorbiri
cu ministrul Coblenz, vizitează pe principele Kaunitz. Împăratul , uimit de talentul diplomatic al lui Ianache,
strigă”brava”, şi îi făgăduieşte “pe cuvântul lui de împărat”rezolvarea favorabilă a problemei prinţilor
români(beizadelele Constantin şi Dimitrie - fugite din Imperiul Turcesc, în Imperiul Austriac, şi temându -se de
consecinţe). Sub Caragea -  din nou vistier. 1786-1787 - Gramatica.Trei soţii: Eleniţa Rizu, Elena Iordache
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Caragea şi Ecaterina Caragea. Şi  sub Şuţu şi Mavrogheni -  I.V. este vistiernic. Din cauza criticilor făcute de
I.V. jafului ţării de către Mavrogheni, este exilat la Nicopole şi Rodos. Acum scrie Istoria a preaputernicilor
împăraţi othomani.  A 2-a domnie a lui Şuţu: I.V. este vistierni c şi mare ban al Craiovei. Decembrie 1792 -
este adus domn Al.Moruzi, care -l numeşte pe I.V. mare spătar. Pe de o parte, I.V. nu e de acord cu jaful ţării,
sub Moruzi, pe de alta, între I.V. şi soţia lui Moruzi (Zoica)există relaţii amoroase, devenite
publice(“Ienăchiţă stih îi face/Că domniţa mult îi place!/(…)Boier astfel ca un brad/Nu se află -n Ţarigrad!/El
cu doamna s-ar lovi/Dacă vodă ar muri!”). Foametea şi ciuma îl silesc pe Moruzi să nu renunţe la I.V. -  30
aprilie: I.V. este numit mare ban al C raiovei. I.V. determină pe domnitor să nu trimită zahereaua la Poartă -  ba,
mai mult, îi determină pe turci să ajute ţara, pentru potolirea foametei. I.V. frânează abuzurile, pedepseşte aspru
pe cei care săvârşesc fărădelegi. Înfiinţează Logofeţia de obiceiuri(cea care scrie ISTORIA PATRIEI!!! - 5
secţiuni: Istoria domnilor Valahiei, În gheografia ţării, În cele ce se cuvin la domn, Bisericească orânduială,
Orânduială politicească )   şi organizează armata terestră pământeană( hotărârea din 26 iunie 1797) . Atât de
celebră devine figura patriotului I.V., încât Tudor Vladimirescu  îi scrie, peste ani(I.V. murise în 1797), fiului
lui I.V., Nicolae Văcărescu, la 11 februarie 1821, dovedindu -şi înaltul respect pentru amintirea părintelui
acestuia:”Prea bine ştiu pe dumneata că eşti foarte înţelept şi născut din om slăvit şi iubitor de patrie , şi
părinţii dumitale niciodată nu s -au ridicat cu arme de moarte împotriva patriei, ci cu înţelepciune multe
orânduieli bune au făcut patriei.”

La 20 august 1796, Moruzi e mazilit -  venind domn Al.Ipsilanti -  I.V. e, din nou, vistiernic. O
moarte neaşteptată îl surprinde pe I.V., la 12 iulie 1797 -  otrăvit de doctorul Hristodor, prin uneltirile lui
Moruzi. Gelosul încornorat se răzbuna mişeleşte…Stihuitorului popular nu  i s-a împlinit dorinţa:”El cu doamna
s-ar lovi/Dacă vodă ar muri”…

Opera: Gramatica(1787), Lexicograful(4 dicţionare - neterminat nici unul), Istoria a preaputernicilor
împăraţi othomani(1788-1794 – neterminată…), poezii ocazionale şi poezii erotice(neda tate).I.V.este
considerat primul poet modern din literatura română.  Iată două  celebre bijuterii poetice româneşti(erotică
românească), datorate acestui uimitor şi atât de firesc poet din secolul XVIII:
“Într-o grădină,
Lâng-o tulpină,
Zării o floare ca o lumină.
S-o tai, să strică!
S-o las mi-e frică -
Că vine altul şi mi-o rădică!” -  şi:

“Amărâtă turturea
Când rămâne singurea,
Căci soţia şi-a răpus,
Jalea ei nu e de spus.

Cât trăieşte tot jăleşte,
Şi nu să mai însoţeşte!
Trece prin flori, prin livede,
Nu să uită, nici nu vede.

Trece prin pădurea verde
Şi să duce de să perde.
Zboară până de tot cade,
Dar pre lemn verde nu şade.

Şi când şade câteodată,
Tot pre ramura uscată.
Umblă prin dumbrav-adâncă,
Nici nu bea, nici nu mănâncă.

Unde vede apă rece,
Ea o turbură şi trece;
Unde e apa mai rea,
O mai turbură şi bea.

Unde vede vânătorul
Acolo o duce dorul
Ca s-o vază, s-o lovească,
Să nu să mai pedepsească.

*

Când o biată păsărică
Atât inima îşi strică,
Încât doreşte să moară
Pentru a sa soţioară,

Dar eu om de naltă fire,
Decât ea mai cu simţire,
Cum poate să-mi fie bine?!
Oh! Amar şi vai de mine!”

la fel de celebru fiind şi testamentul
cultural-literar, fervent patriotic:

“Urmaşilor  mei Văcăreşti!
Las vouă moştenire:
Creşterea limbii româneşti
Şi-a patriei cinstire.”

*

(selecţia elementelor bio-bibliografice şi a textelor
a fost făcută de prof. dr. Adrian Botez)
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pagina profesorului
Lecţia de Educaţie fizică -  un “rău necesar”?
Locul şi rolul sportului în ocrotirea sănătăţii, relaţia sport -sănătate şi importanţa condiţiei fizice, pentru

menţinerea stării de sănătate, precum şi  sportul practicat la diferite vârste, cu efecte strict terapeutice sau
recuperatorii -  e înţeles şi cunoscut de majoritatea persoanelor. Nu e de mirare faptul că istoria milenară a
omenirii reprezintă o îmbinare, mai mult sau mai puţin armonioasă a 2 domenii, aparent diferite: sport şi
sănătate. Nu e vorba numai de sănătatea individuală, ci şi de capacitatea de  muncă, de rezistenţa la intemperii
şi la îmbolnăviri, deci sunt vizate randamentul şi întreaga personalitate a omului. Încă din cele mai vechi
timpuri s-au manifestat preocupări în direcţia menţinerii şi întăririi sănătăţii, dar şi a practicării -  chiar cu
mijloace rudimentare – a educaţiei fizice şi a unor sporturi, în condiţiile sociale respective. Pe lângă muncă şi
învăţătură, jocul şi celelalte activităţi corporale distractive au stst în centrul preocupării omului, din cele mai
îndepărtate epoci ale umanităţii. Noţiunile de educaţie fizică şi sport devenind noţiuni cu specific social şi
biologic. Sportul, ca fenomen socio -cultural, cu profunde implicaţii în societatea contemporană, cunoaşte, în
zilele noastre o amploare deosebită. Campionate mondiale, europene, cupe, campionate naţionale, în care sunt
implicate numeroase personalităţi; înafara sportivilor şi antrenorilor -  medicii(de lot, de echipă), preşedinţi de
guvern şi de stat(care asigură buna desfăşurare a competiţiilor, oameni de afaceri(care sponsorizează).

Sportul ca fenomen, ca noţiune -  e văzut sub 4 aspecte: 1 -sportul pentru toţi(sportul de masă), în scop
recreativ, de plăcere(drumeţii, fotbalul de la pădure, în “week end”, voleiul de plajă etc.); 2 -sportul pentru
sănătate -  cultura fizică medicală; 3-sportul de performanţă;4-sportul de înaltă performanţă.

Sportul are, ca trăsătură caracteristică, competiţia, există, în mod concret, prin exerciţii structurate pe
discipline, ramuri şi probe sportive(atletism -disciplină etc.). Educaţia fizică, componentă a educaţiei generale,
alături de educaţia intelectuală, morală, estetică, tehnico -profesională -  doreşte să insufle elevului dorinţa de
mişcare, dar nu o mişcare dezordonată, haotică, ci în spiritul regulamentelor de joc şi a structurilo r motrice
specifice ramurilor de sport din marea performanţă. Orele, puţine la număr, multitudinea de ramuri şi probe,
precum şi baza materială insuficientă -  au dus la situaţia în care în şcoală “se învaţă”(vorbind din punct de
vedere motric) câteva din  ramurile sportive, de obicei cele care sunt specifice zonei geografice şi tradiţiei
locale.Baza educaţiei fizice şcolare sunt atletismul, gimnastica(acrobatică şi săriturile la aparate) şi 1 -2 jocuri
sportive(handbal, baschet, volei, fotbal). Pentru ca elevul să poată fi îndrumat în ceea ce priveşte finalitatea
educaţiei fizice(deprinderi, calităţi motrice), orice profesor de Educaţie fizică primeşte o Programă, în care e
specificat numărul de ore alocat la clasă, ramurile şi probele specifice clasei, bare murile şi normele de control
pentru evaluare etc. Pe baza acestei Programe, profesorul îşi întocmeşte o planificare a activităţilor pe care le va
face cu clasa, pe parcursul anului şcolar. La sfârţitul acestei planificări stă lecţia de Educaţie fizică.

La buna desfăşurare a lecţiei de Ed. fizică contribuie mai mulţi factori: condiţii materiale(mingi,
cronometru, saltele, ruletă, aparate etc.) -  echipamentul elevilor şi profesorului, condiţii atmosferice etc.Lecţia
de Ed. fizică are mai multe momente, păr ţi, verigi – pe care elevul nu le percepe(acest lucru ţine de tactul şi
experienţa profesorului, fiecare parte având mijloacele şi metodele, precum şi obiectivele sale).1 -organizarea
colectivului de elevi(alinierea, salutul, prezenţa, verificarea echipamen tului şi stării de sănătate, întoarceri pe
loc); 2-pregătirea organismului pentru effort: variante de mers şi alergare; 3 - influenţarea selectivă a aparatului
locomotor: gimnastica(diferite mişcări ale braţelor, trunchiului şi picioarelor);4 -Dezvoltarea vitezei şi
îndemânării;5-Învăţarea, consolidarea şi perfecţionarea deprinderilor motrice.[E lecţia propriu -zisă, sau, mai
bine-zis, ce doreşte profesorul să înveţe elevul la acea oră - temele de lecţie -  şi cuprinde exerciţii de
atletism, joc sportiv, gmnastică, ştafete şi parcursuri aplicative etc. Abia acum e momentul în care profesorul
“dă mingea elevilor”, nu cum se întâmplă în destule şcoli, în care elevii, de la începutul la sfârţitul orei, joacă
fotbal sau handbal, fără a avea minimul de cunoştinţe  despre regulament, tehnici etc.]; 6 -Dezvoltarea rezistenţei
şi a forţei; 7-Revenirea organismului după efort; 8 -concluzii şi aprecieri asupra desfăşurării lecţiei.

Comprimând acum aceste părţi, orice lecţie de Ed. fizică sau de antrenament sportiv are cel  puţin 3
părţi: 1-partea introductivă; 2-partea fundamentală; 3-partea finală.

Nerespectând aceste părţi, lecţia nu va avea eficienţă, şi în mintea elevului vor interveni rutina,
plictiseala şi dezinteresul. Acel “rău necesar” (din titlu) se poate explica astfel: -necesar -  pentru că educaţia
fizică şi sportul=sănătate;  rău -  pentru că elevul, dacă nu e obişnuit de mic cu disciplina, cu dorinţa de a face
mişcare organizat, lecţia de Ed. fizică(cu echipament, cu prezenţa obligatorie, disciplină etc.) de vine pentru el
un nou factor de stres -  şi elevul va prefera să facă altceva, decât să vină la ora de Ed. fizică. Elevul va începe



39

să simtă ora de Ed. fizică -  drept una dintre cele mai urâte: să stai drept, să te aliniezi, să execuţi corect un
exerciţiu…Mmm…Ce stupid! De aici absenţele la ora de Ed. fizică, fel de fel de scutiri şi motivări etc.

Totuşi, să nu uităm că Ed. fizică e o disciplină care nu numai se învaţă, se practică (de la grădiniţă şi
clasele primare, până la facultate) - dar îl învaţă pe elev să devină viitorul om sănătos, demn, disciplinat -
al societăţii. Oricare ar fi ea.

                                                                                               prof. Gabriel Ilie

cine sunt şi ce vor, de fapt, masonii? (episodul 3)

ISTORIA MASONICĂ FABULOASĂ(II)
Continuăm istoricul mistic(?), al celei mai secrete şi puternice organizaţii

internaţionale, în numele căreia, în plin Congres Masonic Mondial(1938 -  şi, după un
an, nimicitorul război -  1939-1945…nu e ciudat?), belgianul Lafargue a strigat:”Război

lui Dumnezeu!Ură lui Dumnezeu!” -  iar ministrul şi guvernatorul francez al Indochinei, De Lanessan, l -a
completat:”Infamul este Dumnezeu. Trebuie să zdrobim Infamul!” -  în numele căreia fiecărui novice mason i
se cere să presteze jurământul următor(este numai unul dintre sumedenia de jurăminte, prestate de masoni…):

“Jur să nu am altă patrie decât patria universală[n.n.: vă mai întrebaţi, încă, cine anume a stabilit
strategia actualei GLOBALIZĂRI -  după Internaţionala Comunistă???].

Jur să combat fără cruţare, totdeauna şi pretutindeni: hotarele naţiunilor, hotarele moşiilor, ale caselor
şi ale atelierelor, precum şi graniţele familiilor[n.n.: vă mai întrebaţi, încă, de unde vine ciclonul de
IMORALISM actual, având ca urmare destrămarea SFINTEI FAMILII???].

Jur să pun la contribuţie întreaga mea credinţă, pentru triumful nesfârşit al progresului şi al unităţii
universale şi declar că profesez negaţia lui Dumnezeu şi a sufletului[n.n.: vă mai întrebaţi de unde v ine ideea
maximei “toleranţe religioase”, ca lăbărţare şi autodistrugere a cordonului imunitar spiritual -  în timp
ce, de fapt, este distrusă dimensiunea dumnezeiască a Omului???]…. (cf. Mitropolitul Irineu Mihălcescu,
Francmasoneria, Buc., 1941, p. 11).

Iată ce zice, mai departe, Wilhelm von Angelsdorf:”În siajul acestei tragedii[n.n.:asasinarea
posesorului cheii misterului absolut, Hiram -Abi] -  fraternitatea cabalistică a suferit infiltrarea iniţiaţilor şcolii
misterelor lui Hermes, care veneau din Egi pt, din Asiria şi Babilonia”. Von Angelsdorf , după cum observaţi,
azvârle “pisica moartă” în ograda vecinului -  şi crede a explica, astfel, infiltrarea “păgânismului”
(metamorfozat, curând, în ateism…), în doctrina secretă masonică, trecându -se, chipurile, peste doctrina
mozaică (dacă nu s-ar fi trecut, se sugerează că totul ar fi fost roz -bonbon! -  dar, oare, nişte INIŢIAŢI!!! vor fi
fost ei atât de naivi, încât să -şi închine vieţile, fără de nici un folos! -  unei doctrine pe care ar fi simţit -o
complet străină sufletului lor şi  în care nu credeau???). “Acest proces a permis intrarea insidioasă a unor false
învăţături, în ordinul mozaic al vechiului Israel. Blasfemia cea mai evidentă produsă de această infiltrare se
vede în apariţia unui nou nume se cret pentru Dumnezeu. Este vorba de un nume compus din unirea numelui
zeului -  păgân sau nu, nu are importanţă[n.n.: totul are importanţă, mai ales în materie de NUME-NUMIRE,
când e vorba de Spirit!!!] -  celor 3 culturi. Acest nume a fost <<Za-Bul-On>>. În ebraică, acest nume te
induce în eroare, căci el înseamnă<<Domnul a cărui forţă e în declin sau se disipează>>[n.n.:care -i “inducerea
în eroare”? Un Dumnezeu care “se disipează”, seamănă teribil a Satan!]. Za(Yah) este numele evreiesc al lui
Dumnezeu, <<Yahve>>, Bul este zeul asirian<<Baal>>, iar <<On>> vine de la Osiris.

(…)Israel a fost capturat de Nabucodonosor, regele Babilonului -  ceea ce nu este foarte surprinzător,
dat fiind că societatea cabalistică a Israelului suferea o infiltrare care dur a de sute de ani, de pe timpul lui
Solomon. Dar, în cursul acestei captivităţi babiloniene, un tânăr evreu, pe nume Daniel, a fost condus la curtea
lui Nabucodonosor, pentru a fi iniţiat. Atunci când înţelepţii Babilonului(iniţiaţii hermetici) îi predau
cunoştinţele lor lui Daniel, Dumnezeu Domnul Israelului îi transmise acestuia învăţătura sau<<iluminarea>>Sa,
care va duce la restabilirea adevăratei Cabale, în spiritul aleşilor Săi…înţelepţii”. Eu ştiu că altfel se numesc
“aleşii” - numele lor conţinând indicaţia unui neam întreg. Iar povestea lui Daniel intră în contradicţie flagrantă
cu afirmaţia anterioară, precum că “manuscrisele au fost regăsite, în cursul construcţiei celui de -al doilea templu
al lui Solomon” -   şi, apoi, iar pierdute…suspectă negl ijenţă!!!(dar amintirea? -  cultura acestor vremuri era,
majoritar, orală!): Nabucodonosor -  605-562 a.Ch., Solomon -  973-933 a.Ch.: de 300 de ani, israeliţii erau
mai puternici decât babilonienii, măcar prin amintirea “tainei”!(în sec.V, s-au regăsit şi manuscrisele!).Dacă au
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acceptat “revelaţia” Domnului, înseamnă că -L considerau ”de-al lor” -  şi, în nici un caz, al duşmanului!În fine,
continuăm, deşi miroase, de la o poştă, a “abureală”… “ Aceste dezvăluiri explică de ce o mare parte a
francmasoneriei moderne e fondată pe ritualuri păgâne. Cu toate acestea, adevărata lege, transmisă lui Moise,
nu s-a pierdut”[n.n.: ştiam!]. “Ea s -a conservat în <<Cabala orală>>. Această Lege ascunde secrete care, în
curând, vor inspira cel mai mare număr de convert iri creştine autentice, pe care omenirea l -a cunoscut vreodată.
Aceste zile sunt aproape, aceasta e<<marea tribulaţie>>. Doi <<Martori antici>>[n.n.: cât de “antici”?] vor
conduce, în persoană, 144.000  de noi iniţiaţi care, cu ajutorul vechilor învăţături  ale Dumnezeului lui Israel, vor
evangheliza lumea bulversată de <<marea tribulaţie>>”. Mă rog, putea să lipsească, din toată afacerea,
“Dumnezeul lui Israel”, căci, între timp, omenirea a avut revelaţia de pe Golgota, care a schimbat serios
lucrurile…Şi, în legătură cu cei 144.000 de noi iniţiaţi…să dea Domnul (Domnul Hristos, zic eu) -   dar e greu
să crezi pe cineva care a minţit, fie şi o dată…”Să te temi de mincinoşi, şi atunci când îţi dăruiesc istoria secretă
a masoneriei”…În numărul viitor(de va fi  aşa ceva…), ieşim din istoria mi(s)tico -fabuloasă, mai “pe la noi”…

prof. dr. Adrian Botez

un elev “năcăjit”
Notă: Pentru că această rubrică, prin c onţinutul ei, a deranjat cumplit şi a stârnit adevărate prigoane

inchizitoriale, împotriva curajoasei eleve -semnatare, cea de atunci!(am văzut, cu ocazia asta, profunzimea de
adevăr a bătrânului proverb: ”Unde dai şi unde crapă!) -  de-acum încolo, noi, redactorii revistei, interzicem
semnarea acestei rubrici altfel, decât cu pseudonim . N-au decât, cei vizaţi(sau care se simt “cu musca pe
căciulă”) să ne prigonească“la grămadă”. Dacă, fireşte, le dă mâna…Vor vedea că nu -i nici uşor şi nici bine nu
le va face la stomac!Ironia şi vorba de duh au schimbat lumi!Gândul nostru va apărea, fie şi sub formă de
manifeste scrise de mână!Şi atunci, să te ţii, căci nu vor mai exista menajamente”estetizante”, “coafări”
etc.!Dictatorii n-au nici o şansă, cu noi! Cel puţin noi, tinerii, ne vom despărţi de trecut -  râzând. În hohote!

                       *
Culese din“universul” nostru…local
“1. Profesorul:-Elev! Când eu vorbesc, tu să stai în picioare!
Elevul:-Perfect, aşa voi face! Dar când vorbesc eu, dumneavoastră c um veţi sta?”
“2. Profesorul(profund îngreţoşat de o clasă anume): -Măi elevilor, mă plictisiţi grozav şi n -am să mai

vin pe la voi!
Elevii:-Ştiţi, domnule profesor, la metoda asta noi ne -am gândit mai de mult…Din respect, am aşteptat

s-o ziceţi dumneavoastră, primul…”
“3. Profesorul: Deci, am hotărât: omul se trage din maimuţă! Care va să zică, şi voi, fiind oameni,vă

trageţi din maimuţă, nu cum vă spune la Religie. Aţi înţeles?
Elevul Bulină(ridicându-se “în două picioare”…): De înţeles, am înţeles eu,  dar preferam să fiu fiul lui

Dumnezeu…sau măcar al mamei…Dacă mă duc acasă acuma şi -i spun mamei: <<-Săru' mâna, gorilo!>> -
credeţi că mă pot salva în cuşca maimuţelor, de la Grădina Zoologică?”

“4. Profesorul(pe ton doctoral):-Deci, Alecsandri are ciclu'…
Eleva Bulica(care este “ascultată”…):-Ia-auzi! Deodată cu mine!
Profesorul(derutat complet):…de Pasteluri…”

Semnat: Caută-mă!

umor japonez

O
văduvă tânără
îşi alese un
ginere, dar
curând începu
să se încaiere
cu fiica ei,
pentru el.
Văduva încerca
să-l ţină numai

pentru ea, din care cauză izbucni o ceartă, şi atâta
se certară, până ajunseră la judecător. Acolo începu
văduva:

-Fiind încă în putere şi singură, vecinii mă
îndemnară să-mi iau bărbat. Până la urmă îl luai.
Dar fata asta, desfrânată de când s -a născut, scoate
vorbe că ar fi al ei bărbatul. Nu mai pot de
supărare. Judecă şi domnia -ta care are dreptate.

Fiica ei se înfurie şi spuse:
-Mi-e ruşine cu o mamă neserioasă ca ea.

Să vă spun adevărul curat: tatăl meu a lăsat cu
limbă de moarte să mă mărit cu Emon Tar ō şi i-a
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spus şi mamei înainte de-a muri. De asta l-am luat
de bărbat. Pe când ea…

După ce le ascultase pe amândouă,
judecătorul îl chemă pe Tarō:

-Acum spune-mi limpede: cu care te -ai
însurat, cu mama sau cu fata?

-Cu care? Eu…eu am venit în casa asta ca
soţ, atâta ştiu.

*
Un samurai cerceta , într-o prăvălie, un

fluier de bambus -  când, deodată, rămase cu
degetul înfipt într-o gaură. Nu-l putea scoate
nicicum, şi cumpără fluierul cu gând să -l despice
acasă.

Pe drum auzi o melodie cântată la
koto[instrument cu corzi, specific japonez], într -o
casă, şi se strecură prin dos, căutând o gaură-n
gard, să privească. În grădină creştea floarea -
soarelui, erau şi câteva femei care se uitau la ceva
şi, din casă, ieşi cineva, apoi se lăsară în jos
jaluzelele de bambus. Dezamăgit, samuraiul nostru
încercă să-şi tragă capul din gard,  dar nu reuşi.
Luptându-se să mărească gaura, îi rămaseră şi
mâinile înfipte în gard. Ieşi un om, pesemne
stăpânul, şi samuraiul strigă:

-Hei, n-ai vrea să-mi vinzi gardul ăsta?
*

Într-o dimineaţă de primăvară, un surd
privi în curte. Văzu un cocoş care cânta. Zise
surdul:

-Ce zi lungă! Şi orătăniile cască de
plictiseală!(sau:Uite cum cască/cocoşul!/zise surdul
în zori)

*
Senryu[specie de poezie comică japoneză,

din sec. XVIII, care, formal, respectă regulile
poemului-haiku: o singură imagine din natură,
exprimată  în 3 versuri -  5-7-5 silabe]:

“Pe capul săpunit/bărbierul/se spală pe
mâini”;

“<<Iacă-nfloreşte!>>/orbul cu nasul/laudă
floarea de prun”;

“Fiul acriu:/din tată iute/şi mamă dulce”;
”Aţipind peste carte/până şi somnul/ e mai

de soi”;
“În lacrimi ochiul pândeşte:/se -

mpart/lucrurile mortului”;
“Soacra n-o ocăra,/doar că lăuda prea

mult/pe nevasta vecinului”;
*

Un orb călcă, fără să vrea, pe un câine,
care scoase un chelălăit lung. Mai merse câţiva paşi
şi iar se-mpiedică de câinele, care se ţinea după
dânsul. Îngrozit, strigă:

-Ce câine fără sfârşit!
     *

Slujitorul doctorului  făcuse o boacănă şi
stăpânul, mâniat foarte, îl ameninţă cu pumnul. Dar
feciorul, frângându-şi mâinile, se rugă, cu voce
plângăreaţă:

-Dă cu piciorul! Nu cu mâna! Că pe cine-l
atinge mâna domniei-tale, acela nu mai scapă cu
viaţă!

*
-L-au ales pe Yasuke , bâlbâitu', să

descânte pe draci! O să fie mai mare râsul -
vorbeau oamenii între ei.

Dar Yasuke ridică tinicheaua cu boabele
de fasole, ia poziţie de luptă şi se şi porn eşte, cu
voce puternică:

-No-no-no-rocul s-s-să-să i-i-intre, d-d-d-
racii…

La care dracii, băgând capul pe uşă:
-Ei, zi odată: intrăm sau ieşim?
                                      *
Un om se trezise  cu noaptea-n cap şi se

scobea între dinţi, privind p rintre şipcile de
bambus, în curtea vecinului: o fată, abia ieşită din
aşternut, se aşeză pe prispă,. Se uita la zorelele
înflorite. Ce minunat, gândi el, ţinându -şi
răsuflarea. Fata coborî în grădină, culese o floare
albastră şi o privi, ţinând-o în mână. Aha, are să
spună o poezie, îi trecu lui prin minte, sorbind -o
din ochi. Oare ce face acum?

Fata, sfrr, îşi suflă nasul în floare şi -o
aruncă.

*
Un cunoscut de-al stareţului veni să-l

vadă şi învăţăcelul anunţă:
-A sosit…ăsta…”cum-îi-zice”!…
Stareţul se mânie:
-Ce vrei să spui cu”cum-îi-zice? Îţi baţi

joc de mine? Las' că mă duc eu să văd!
Merse la fereastră să se uite şi cercetă pe

oaspete îndelung. Îl ştia bine după înfăţişare, dar de
nume nu-şi mai amintea:

-Ei, da, ăsta e ăla, cum-îi-zice…
*

Era odată un om care mereu se jeluia că
nu-i ajung banii pentru saké[rachiu japonez, făcut
din orez]. Nevasta lui, miloasă, îşi tăie într -o zi
părul şi, vânzându-l pe 24 de moni[monedă
măruntă japoneză] frizerului, îi cumpără nişte saké.

-De unde naiba ai banii?
-Mi-am vândut părul.
-Ai făcut tu una ca asta de dragul meu?
Nefericitul vărsă lacrimi amare, mângâind

părul scurt al nevestei:
-Ai făcut una ca asta…Şi mai ai pe cap

încă de-o juma' de sticlă!
*
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Unde te uiţi, toată lumea vorbeşte numai
despre ale dragostei.

-Apăi tot fetişcanele proaspete sunt mai
bune, zise unul.

-Ba, dimpotrivă: femeile cu experienţă.
Iar un al treilea:
-Toate femeile astea nu fac doi bani.

Numai curtezanele de profesie se pricep.
-Ba nici ele. Orice-aţi zice, numai

văduvele-s pricepute într-ale dragostei.
Toţi fură de aceeaşi părere:

-Asta e, asta e! Văduvele!
Dar unul din ei, adăugă:
-Uf! Vedea-o-aş şi pe-a mea văduvă!

                     *
-Domnişoară, ieşim împreună diseară?
-Diseară e plecat stăpânul de -acasă.
-Atunci, mâine seară…
-Mâine am o întâlnire.
-Atunci, poimâine…
-Păi, dacă ies aşa în fiecare zi, dau de

necaz!
*

        (selecţie din Evantaiul cu noroc, antologie de literatură comică japoneză, Univers, Buc., 1988, trad. de
Stanca Cionca, Elena Mocanu şi Ion Dianu)

poşta redacţiei
ELENA CHIRILĂ, XC:  Nu doar confirmi, ci evol uezi, ba chiar poezia ta face salturi uimitoare! Bravo!
MIRELA MANEA, XB: Eu te cred, te cred până şi ferocii  membri ai cenaclului, că -ţi iubeşti, încă, pe buna ta
învăţătoare -  dar, cel puţin prin versul tău, nu ne faci să lăcrimăm deopotrivă cu tine. Ba…dimpotrivă.Aşteptăm
“documente poetice” cu adevărat impresionante. Căci sensibilitate ai -  prinde Pegas-ul de frâu!
ADELINA MIHAI, XIC: Ce Dumnezeu, Adelina, tu, care uimeai şcoala, acum doi ani, cu modernitatea
expresivă a versului tău, te -ai îmbolnăvit de “manelită”? Vino-ţi în fire şi-n sănătate, te(ne) rugăm cu toţii!
ALINA BALAN, XB: Cenacliştii te -au aşteptat, pe 8 octombrie, cu versuri noi şi bune(cum ne
obişnuiseşi!).Ne-ai “trădat”, trimiţându-ne la “melodii” învechite, subţirele -uşurele, din care abia putem însăila
ceva…Deşteaptă-te, românco!
ANDREEA MUŞAT, XA: Acelaşi îndemn la “deşteptare”. Probabil că începutul de an şcolar te -a luat pe
nepregătite -  iar vacanţa a fost prea călduroasă pentru poezie şi prea priitoare pentru…”muşte”poetice.
Vechituri…pentru peşti!”Pasabile”(!) - dar vechituri!Doar nu vei fi  vrând să ne convingi că, până şi în poezie,
funcţionează exasperantul(şi greţosul!)“românism”: a se descurca!Talent şi sensibilitate poetică -incontestabile!
MIHAI PAMFIL, XIIB: Târziu te -ai trezit că ne eşti frate întru suferinţă poetică! Mă rog, puteai comunica şi
“de după moarte”(bacalaureatul), dar, parcă, n -ar fi fost cinstit faţă de nişte oameni ca noi, care te iubesc şi te
stimează. Cât suntem încă în şcoală, îţi urăm:”Bine -ai venit!” Dinspre partea versurilor, însă…mai discutăm!

Anunţ important! Noua conducere a cenaclului revistei CONTRAATAC, în urma dezbaterilor
şedinţei din 8 octombrie 2004: locţiitor -şef - Mihaela Moscu, clasa a X-a B; adjuncta ei: Elena Taraşi, clasa a
X-a B (“fosta” e…portugheză!Îi urăm o viaţă frumoasă şi multă, multă sănătate!Să nu ne uite, şi să povestească,
despre noi, valurilor Atlanticului!Despre care să scrie poezii sublime - dacă se poate, în limba română…).

Ion Z. Bardă
                                                                       (Un) Fine

ISSN 1841 - 4907



43


