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NOTA REDACŢIEI
Deoarece, din toamna anului 2006, liceul nostru poartă numele de “GHEORGHE

BALŞ”, considerăm necesar ca, atât elevii şi cadrele didactice  ale acestui liceu, cât şi
vizitatorii sau, pur şi simplu, întrebătorii despre liceul nostru, sau navigatorii pe

Internet, care dau de numele şcolii noastre - să cunoască, măcar câteva date
fundamentale, despre personalitatea de excepţie a celui care şi -a oferit onomastica,

acestui liceu.

GHEORGHE I. BALŞ (1868-1934) -
PATRONUL SPIRITUAL AL LICEULUI

NOSTRU
S-a născut la Adjud, pe 24 aprilie 1868 . Inginer şi istoric de artă român. Specializat în istoria  arh itecturii

medievale româneşti şi a legăturilor ei cu lumea Orientului Creştin.
A studiat in Elveţia, luându -şi bacalaureatul la Lausanne - şi diploma de inginer la Politehnica din Zürich.

Efectuează mai multe călătorii de studii, în Bulgaria, Serbia, Gre cia, Turcia şi Rusia, pentru a cerceta influenţele străine, în
arhitectura veche românească.

Din 1923, Gheorghe I. Balş devine membru al Comisiei Monumentelor Istorice şi membru titular al Academiei
Române, din 1923. Vicepreşedinte al acestui suprem (şi au tentic, pe atunci...) for intelectual românesc (mai 1928 -mai 1931).
A colaborat cu inginerul Anghel Saligny, la construirea podului de la Cernavodă.

Se consacră, ca arhitect şi ca unul dintre cei mai de seamă istorici ai artei vechi româneşti. Studiile sa le, în reviste
româneşti, despre evoluţia arhitecturii moldoveneşti, dintre secolele al XV -lea şi al XVIII-lea, sunt utilizate şi apreciate de
către toţi cercetătorii din domeniu.

S-a stins din viaţă la 22 septembrie 1934 , la Bucureşti.
Din vasta sa operă istoriografică, menţionăm următoarele lucrări:

1-Biserica din Filipeştii de Pădure , Bucureşti, 1908 (în colaborare);
2-O vizită la câteva biserici din Serbia , Bucureşti, 1911;
3-Histoire de l'art roumain ancien , Paris, 1922 (în colaborare cu Nicolae Iorg a);
4-Bisericile lui Ştefan cel Mare , Bucureşti, 1926;
5-Bisericile şi mânăstirile moldoveneşti din veacul al XVI -lea, Bucureşti, 1928 ;

                     6-Bisericile şi mânăstirile moldoveneşti, din veacurile al XVII -lea si al XVIII-lea, Bucureşti, 1933 –  în trei
volume.

***

adrian_botez_senior@yahoo.com
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editorialul revistei “contraatac”:  “CIRCUL DE
STAT” – ŞI A PATRA ROMĂ

Puţin mi-ar păsa de tembelul show politic
al “celor mai importanţi oameni din
România”(show-“Circ de Stat”, făcut posibil, prin
complicitatea “total devotată” a întregii mass media
diversioniste, avide de scandal spectaculos!), dacă
n-aş fi convins că, în spatele scenei, se ascund, cu
premeditare, faptele cu adevărat grave din/pentru
România:

1-nimeni n-a părut să observe (cel puţin
aceasta este impresia  “semănată” de mass media!)
că, de la 1 ianuarie 2007, ROMÂNIA NU MAI
ESTE STAT SUVERAN!!!(PRIMA CERINŢĂ,
PENTRU ORICE STAT INTRAT IN U.E., ESTE
CEDAREA INTEGRALĂ A SUVERANITĂŢII
NAŢIONALE - pentru care, în treacăt fie zis,
strămoşii noştri s-au luptat şi şi-au vărsat sângel,
o întreagă istorie…(şi ne vor blestema, cumplit,
pentru trădare!) - CĂTRE STRASBOURG-
BRUXELLES!!!);

2-nimeni nu pare să observe că, deşi
situaţia economică, socială, educaţională,
medicală a României se deteriorează pe zi ce
trece, până la intrarea în colaps – sindicatele tac,
mişcarea sindicală din România “a intrat în
adormire”!!! Oameni buni, când statisticile
(strecurate, cu greu, printre ştirile eminamente
politico-circăreşti), spun despre faptul că anemia
populaţiei României a trecut de mult de
80%(deci, pe cale de consecinţă, potenţialul de
leucemie al românilor este de peste 80%!!!) – voi
vă lăsaţi manipulaţi de Circarii Antinaţionali –
Băsescu şi Tăriceanu???;

3-nimeni nu pare a băga de seamă
aberaţia ca România să trimită, sup limentar,
trupe, pe fronturi străine interesului naţional (în
primul rând, în Iraq şi Afghanistan), pe când
statele cu interese reale, în zonele respective, ÎŞI
RETRAG TRUPELE!!! Oare am devenit
“marca” sacrificială a Celei de -a Patra ROME
(cea mai blestemată şi infernală, dintre toate!) –
Washingtonul?;

4-nimeni nu pare a băga de seamă că, de
mai bine de 6 luni, ofensiva împotriva
creştinismului (şi a Ortodoxiei, în primul
rând!!!), în lume şi în România, a atins cote
aberante!!!

Suntem acuzaţi, mereu, cu  aroganţă
prostească, de “sindromul conspiraţiei”. Dar a ce vă

miroase tot acest scenariu, care pică EXACT după
intrarea României în U.E. – intrare care, ni s-a spus,
ar echivala cu intrarea României în starea de stat
civilizat?!…Nu numai că statalitatea României
este extrem de incertă (incertitudine alimentată şi de
crizele artificiale, de tipul referendumului pentru
Ţinutul Secuiesc, sau a lipsirii ţării de Ministru de
Externe, pe o perioadă de cca. o lună – probabil că,
în noul context, de ţară a U.E., n ici nu mai avem
voie/nevoie la/de Ministru al Externelor, pentru că
am intrat într-o “internalitate”, care seamănă a
puşcărie: ni se impun dinafară, sub masca
“sugestiilor”, cele mai cumplite şi dezastruoase
lucruri, prin care ne sunt “rase” economia,
agricultura, comerţul - pur şi simplu, suntem scoşi
înafara oricărei pieţe!!! :  gripe aviare
INVENTATE!!!, ciobanii care trebuie să renunţe la
transhumanţă, să-şi ducă oile cu elicopterul  etc. –
da, komisarii europeni ne vor “rezolva” - în toate
sensurile cuvântului…) - dar suntem jigniţi în
însăşi fiinţa noastră de popor, negându -ni-se
civilizaţia, de parc-am fi o grămadă de zgâiţi,
boşimani sau din deşertul Mato Grosso(iar nu cei ce
i-au dat lumii pe Brâncuşi, Enescu, Henri Coandă,
Nicolae Teslea-istroromanul etc. – cei care au
apărat, prin sfinţii noştri voievozi, Muşatini şi
Basarabi, Europa CREŞTINĂ(care, din păcate, azi,
îşi neagă, fariseic, identitatea spirituală creştină…):
cu ce sunt mai civilizaţi occidentalii europeni, la
nivel spiritual, faţă de români/estici??? Corupţia
majoră există, în formele cele mai grosolane, în
toate statele aşa-zis “democratice”(vestice sau
estice, deopotrivă!!!) – dar potenţialul de
spiritualitate prin religie/credinţă/trăire prin credinţă
- a “răposat” demult, în tot Apusul apunător…

Manualul de Istorie a României nu mai are
cuvântul “românesc” decât, implicat/implicit, la
nivelul titlului. Şi asta, pentru că aşa -zisa
“elită”intelectuală, pârât românească, a acceptat să
înlocuiască istoria noastră, cu istoria oricui – a
NATO, a UE, a Holocaustului/evreilor…

Ni se impută, nouă, românilor, Holocaustul
(tare “bănoasa afacere evreiască” – după
exprimarea evreului, cu părinţi supravieţuitori ai
Auschwitz-ului – Norman Finkelstein, în cartea sa,
Industria Holocaustului) – iar Legea 107/2006
condamnă, teribil de democratic(!), delictele de
opinie, privitoare la Holocaustul evreiesc (9 state
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din Europa au acest conţinut revoltător de lege:
România, Austria, Cehia (de, “geniul democratic”
al lui Vaçlav Havel…), Slovacia, Polonia,
Germania(pusă sub”popreală”/botniţă  ideologică
de 50 de ani de ocupaţie imperialistă americano -
anglo-franceză-ruseasco-sovietică - a se vedea
chiar filme produse în SUA, pe această temă – dar
cu surdină şi “drajeu” hollywood -ian… - precum
SCANDAL INTERNAŢIONAL, difuzat de TVR
Cultural, luni, 12 martie 2007, ora 20 - în care
cântecul lui Marlene Ditriech, alias cântăreaţa de
“bombă”, fosta aristocrată germană Erika von
Schluetow -  printre ruinele înfometatului şi
groaznic umilitului Berlin, ocupat de “al iaţi”, cu
varianta operativă  de a transforma Germania în
“păşune pentru vacile texane” -  spune:”Vă vând
arta pe o conservă de porc(…)/Vând tot pe mâncare
- ambiţii, convingeri, crezuri, idealuri!”), Franţa,
Israel, Lituania. Deja, pe 20 februarie 2006,
scriitorul şi istoricul englez DAVID JOHN
CALDWELL IRVING , a fost arestat, la vama
austriacă, şi condamnat, printr -un proces de O ZI!!!
– la închisoare pe 3 ani (risca 10 ani…), pentru că
nu nega, dar punea sub semnul
întrebării/întrebărilor noţiunea de Hol ocaust
evreiesc. Eu, personal, în articolul Cum poţi deveni
antisemit…, publicat în revista Salonul literar-
Focşani, Anul VIII, nr. 60 (şi nu numai!) – am
demonstrat că e nevoie de mai multă atenţie pentru
sensibilitatea şi a altor popoare,  înafară de evrei,
atunci când se foloseşte, neştiinţific, termenul de
“holocaust”: japonezii (ca popor), africanii ori
“pieile roşii”/amerindienii (ca locuitori ai unor
întregi continente), victime ale exterminării. (Toată
istoria LUMII ar trebui interzisă, dacă se inter zice
negarea Holocaustului evreiesc - căci istoria=O
CRIMĂ CONTINUATĂ, de la Cain şi Abel
încoace). Or, evreii mai trăiesc, slavă Domnului (şi
încă grozav de bine!), şi -au format chiar un stat cu
tendinţe profund rasiale şi naziste: veşnica “bombă
amorsată”, Israelul!

Este pedepsit delictul de opinie al
scriitorului şi profesorului englez Irving -  care
manifestă o perfect explicabilă suspiciune, un
perfect normal scepticism ştiinţific, faţă de un
fenomen faţă de care înşişi evreii au serioase dubii
şi chiar acuzaţii de manipulare a opiniei publice,
folosindu-se o tragedie, în scopuri mercantile (de,
năravul din născare…). Dar nimeni nu se gândeşte
cu cât mai grav este delictul unui Dan Brown,
autorul Codului lui da Vinci,  sau al unor James
Cameron/Simcha Iacubovici, care descoperă, cică,
10 morminte ale “familiei lui Iisus” ; cât de
nevinovat afirmă, aceşti agenţi ai mişcării lui Brian
Flemming  ( ateul declarat, născut în 1966, în Los
Angeles, California – care a scos din mânecă filmul

Dumnezeul care n-a fost acolo – 2005 şi a fondat o
puzderie de organizaţii, perfect tolerate de toate
statele lumii: Echipa ripostei raţiunii – The
Rational Response Squad , Război contra
Crăciunului, Război contra Paştelui etc. etc. -
toate mesajele războinic -criminale ale lui
Flemming fiind preluate, deosebit de îndatoritor,
chiar servil, am spune noi, de către postul
Descovery – care, în felul acesta, se descalifică, şi
ştiinţific, şi moral!!!) – că “fiul lui Hristos este
Iuda”…  Iar creştinii zâmbesc, duios… - “Ei, joacă
de copii nevinovaţi, teribilişti, nu -i aşa?” NU, nu-i
aşa: ori judeci cu aceeaşi balanţă/măsură, şi fapta
lui Irving, şi fapta lui Flemming et Co. (cu toate că
Flemming et Co. fac infinit mai mult rău decât orice
“holocaust” - căci, dacă naziştii germani s-au atins
de corpul fizic al evreilor, Flemming et Co.se ating,
violent, de Sinea Spirituală  a TUTUROR
CREŞTINILOR – şi dispreţuiesc, sadic şi sfidător,
martiriul a milioane de creştini, persecutaţi şi
măcelăriţi, pentru religia lor, nu doar pentru rasă, de
Imperiul Roman!!! – şi pun sub semnul morţii
spirituale MILIARDE DE CREŞTINI, ACTUALI
ŞI VIITORI, DE PE TERRA!!! ),  ori renunţi la a
judeca, pe oricine ar fi “delincventul” – şi te
mărgineşti la a asculta şi a moţăi din cap, aromind
la focul tuturor putorilor de infern ale Logos -ului
terestru actual…Şi contempli, admirativ, tot mai
grosolanele şi sfidătoarele PARADE/convoaie ale
stârpiturilor şi USCĂCIUNILOR Pământului –
HOMOSEXUALII, care încalcă violent legea (aşa
firavă şi tembelă, cum e ea…), care le  interzice,
totuşi, propaganda şi prozelitismul sexual: or,
sodomic-infernala “familie” homosexuală nu este
altceva decât paroxismul propagandei şi al
prozelitismului “gay” – ameninţând însăşi
VIAŢA/VIITORUL DE VIAŢĂ AL  TERREI!!!
N-au decât să se afunde în bârlogul  păcatului lor –
şi să se roage fierbinte, pentru ca Dumnezeu să -i
scape de cumplita pidosnicie (n -avem nimic cu ei,
chiar îi compătimim, dacă nu devin sfidători şi
oribili, prin manifestare!) – iar nu să iasă, ca în
Evul Mediu, leproşii -  şi să-i atingă, sadic, pe cei
teferi, cu buba otrăvită a nenorocirii şi păcatului
lor!!! Istoria Infamiei se repetă – dar omenirea nu a
învăţat nimic…Eşti, se pare, Omenire – prea
bătrână şi obosită… Probabil că meriţi, din plin,
SFÂRŞITUL APOCALIPTIC – să te odihneşti… -
unde ţi-o hotărî Dumnezeu odihna…

Toate aceste manevre, dinspre Washington
şi trecând prin Bruxelles -Strasbourg – afectând
întreaga planetă (SUA/Noul Babilon sunt singurul
“stat” care n-a semnat tratatul de la Tokio, privind
necesitatea protecţiei mediului, prin domolirea
“capitalismului turbat”, care nu ţine cont nici de
asasinarea Terrei, nici de sinuciderea implicită…) –
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nu sunt altceva decât IMPERIALISMUL UNEI
NOI ROME – din păcate, o “nouă Romă” complet
lipsită de spiritul raţional -ingineresc al Vechii
Rome…”Noua Romă” construieşte, cu banii noştri,
doar autostrăzi (distrugându -ne, parşiv, întregul
potenţial economic propriu, dobândit în mai bine de
două secole!!!):  doar prin acest aspect de jaf şi
transport organizat se aseamănă, vag şi mult mai
crud, Noua Romă (a patra, după Roma, Bizanţ şi
Moscova) - cu Roma de altădată, atât de detestată
de toate popoarele a trei continente, încât s -a
prăbuşit ca un măgar supraîncărcat cu
mârşăvie…

Nu altă soartă decât dispreţul şi violenţa
cumplit pedepsitoare ale istoriei o aşteaptă şi pe
“Noua Romă”– precum şi pe cozile ei de topor,
care-şi trădează Neamul/Neamurile lor sacru/sacre,
pentru comisioane otrăvite şi posturi înalte…Şi lui

Iuda i s-au promis multe, dacă-şi trădează
Învăţătorul… - dar acela, IUDA, a avut măcar restul
de bun-simţ disperat de a azvârli, în praful
templului lui Caiafas, cei 30 de arginţi ai “vânzării”
de Dumnezeu…Eu nu văd nici măcar acest
rudiment de conştiinţă, la tembelii şi iresponsabilii
noştri guvernanţi, mai “periaţi”  sau mai mârlani, ai
zilelor şi vremilor noastre apocaliptice…

prof. dr. Adrian Botez

                                                                  ***

cuvânt duhovnicesc de dimineaţă
OMUL FĂRĂ DUMNEZEU…
De la întruparea Fiului lui Dumnezeu, omul e legat pe veci de Hristos - şi taina omului

nu poate fi despărţită de taina lui Hristos.  Dacă abordăm omul făcând abstracţie de
Hristos, îl reducem pe om la statura şi valoarea sa de animal , îl desconsiderăm şi
devalorizăm.”Noi suntem convinşi – spune Levi Strauss, unul din cercetătorii
structuralismului anthropologic – că scopul ultimo al şt iinţei despre om este nu de a -l
confirm ape om, ci de a -l dizolva”(1). Dezumanizarea la care asistăm astăzi are chiar
această cauză principală: despărţirea omului de Hristos, de Dumnezeu. Iar “semnul vieţii
noastre se descoperă numai atunci când ne descope rim  rădăcinile noastre adânc înfipte în
realitatea tainică, în Hristos”(2) . Cu alte cuvinte, fără credinţa în Dumnezeu – viaţa

omului e marcată de nonsense. Succesele şi bucuriile, truda lui, faptele sale bune – nu duc nicăieri, nu oferă
nicio recompensă care să dureze şi care să-l mulţumească pe om, pentru totdeauna. Binele şi răul nu mai
contează, fiindcă este suprimată conştiinţa, iar libertatea este şi ea fără conţinut, în absenţa lui Dumnezeu – şi
nu are niciun rol, deoarece nu mai există responsabili tatea cu valoare eternă. Acolo unde nu e Dumnezeu, nu
mai este nici om adevărat. Pierderea chipului lui Dumnezeu antrenează dispariţia omului adevărat,
dezumanizează lumea, înmulţeşte demonizaţii. “Absenţei lui Dumnezeu I se substituie apăsătoarea prezenţă  a
unui obsedat de sine însuşi, a unui auto -idol”(3). Exacerbarea bunăstării materiale şi a belşugului e un semn al
autoidolatrizării sau al iubirii de sine – cu consecinţe grave asupra echilibrului sufletesc  al omului, iar
concurenţa nemiloasă dintre el ş i semeni îl abrutizează şi îl timorează, provocându -l să încerce orice pentru a -
şi atinge scopul.

Tot ceea ce a inventat omul şi a creat în ştiinţă, cultură, artă şi în primul rand în tehnică – toate
mijloacele moderne, mecanice şi electronice, din toate domeniile – au fost create pentru uşurarea muncii şi
ridicarea calitativă a nivelului vieţii omului. Dar acţionând în mod autonom şi crezându -se Dumnezeu, omul a
pierdut relaţia cu Creatorul universului şi, deci, cu ceea ce este universal valabil.  Lipsindu-I Modelul-
HRISTOS, omul modern caută modele printer oameni, dar din cauza confuziei generale, promovată de el
însuşi, prin îndepărtarea şi nesocotirea Revelaţiei dumnezeieşti – singurul criteriu universal valabil! -  şi, în
locul supremaţiei valorilor div ine, de ADEVĂR, BINE şi FRUMOS, omul modern declarându -se pe sine
“măsura tuturor lucrurilor” – hotărăşte singur ce e bine ş ice e rău, cine e bun şi cine e rău. Aşa se face că el îşi
caută şi găseşte drept modele personae imorale, “fără căpătâi” şi fără D umnezeu, numai pentru că ele au fost
declarate “vedete”, “staruri” sau “megastaruri”. Confuzia dintre bine şi rău, dintre adevăr şi minciună, dintre
frumos şi urât, dintre MUZICĂ ŞI ZGOMOT!!! – dintre opere de artă sau cultură – şi kitsch!!! – dintre
moralitate şi imoralitate, confuzie generată de indiferenţa faţă de Persoana lui Hristos – au dus la răsturnarea
scării valorilor: sfântul este desacralizat, iar “starul”, chiar dacă este immoral,  este idolatrizat. “Căci două rele
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a făcut poporul meu: pe Mine,  izvorul apei celei vii, M-a părăsit – şi şi-au săpat fântâni sparte, care nu pot ţine
apă”(4).

Mai mult decât atât, acum, când ideologiile au dispărut şi au rămas religiile – se găsesc “experţi” care
ştiu să fructifice timpul şi vremurile în folosul lor material, dar şi să sape la temelia creştinismului – şi, în
sperţă, a Adevărului – singura religie care a reuşit să menţină omul în adevărata moralitate. Astfel, EI, aceşti
oameni lipsiţi de Dumnezeu, au ajuns să facă chiar şi din religie un produs comerci al – şi, prin blasfemii
inimaginabile, dând acest “produs”, fără remuşcări, doritorilor de “noutăţi”, celor care se simt atraşi de
senzaţional. Mai mult, când hulesc sau “iau în deşert numele Domnului (5), comit un păcat împotriva Duhului
Sfânt, iar noi ştim că “orice păcat şi orice hulă se va ierta oamenilor, dar hula împotriva Duhului Sfânt nu se
va ierta(…), nici în veacul de acum , nici în cel ce va  să fie”.  Căci cei care mercantilizează religia cea
adevărată sunt “ucigaşi de Hristos”, iscarioteni şi uc igaşi de suflete, iar Mântuitorul ne -a vorbit despre aceasta:
“Vine ceasul când tot ce vă va ucide (n.n.: chiar şi sufleteşte) crede că adduce închinare lui Dumnezeu”(7).
Aşa se face că, tot mai mult, mai ales în ultima vreme, au apărut tot felul de erori,  abateri de la dreapta
credinţă, rătăciri, concepţii false, erezii, minciuni, eresuri – formulate în cărţi, filme şi reportaje, care au făcut
înconjurul lumii şi care s -au trades în aproape toate limbile pământului – şi care “au răstignit” – pentru a câta
oară? – cea de-a doua Persoană a Sfintei Treimi, pe Dumnezeu -Fiul, contestându-I - iarăşi! – pentru a câta
oară? – dumnezeirea şi blasfemiind, în fel şi chip, creştinismul – a se citi ORTODOXIA – religia iubirii. Ne
întrebăm: de ce toate  acestea? Răspuns ul ni-l dă Sf. Apostol Pavel:” Căci trebuie să fie între voi şi eresuri, ca
să se învedereze între voi cei încercaţi”(8).

ACeste scrieri, dintre care unele au fost şi ecranizate, nu sunt nici primele şi, probabil, nici ultimele,
de acest gen, apărute. Chiar din primele secole existau acele scrieri apocrife, care s -au dovedit a fi neautentice
– apoi scrierile eretice blasfematoare, care continuă şi astăzi – şi pe care Biserica Mântuitorului Hristos nu le -a
privit niciodată cu îngrijorare, pentru că, întotde auna, controversele au făcut ca adevărul să triumfe, pentru că
adevărul e călăuzit de Hristos Cel Ce este:”Calea, Adevărul şi Viaţa”(9).

Cum te poţi îmbogăţi rapid – inducând în eroare şi ucigând milioane de
suflete

Beneficiind de un “marketing” extraordinary de produse pentru “amuzament” (pentru unii amatori de
fantasme), cărţi precum: Ultima ispită a lui Hristos (10), Codul lui da Vinci, Evanghelia după Iuda  şi altele –
au avut succesul scontat.  Ca o curiozitate – ne informează prof. Romeo Ene, pe a cărui  documentare ne vom
baza, în mare parte, şi în cele ce urmează (11) şi pentru a ne face o idee  despre ce înseamnă lumea “show -
bussiness”-ului -  cartea lui Dan Brown, Codul lui da Vinci , a fost vândută în peste 60,5 miliarde de
exemplare(12) şi a “umflat” conturile scriitorului cu suma de 250 de milioane de euro. Cartea a fost ecranizată
– cu cheltuieli de 125 de milioane de euro, iar încasările au fost de peste 750 de milioane de euro, numai din
vânzarea de bilete – nemaisocotindu-se vânzarea drepturilor  de televizare etc. Ecranizarea a fost fluierată,
huiduită de spectatori, în timpul Festivalului de la Cannes(Franţa), iar cei prezenţi au spus, printre altele, că
cine cumpără un billet la acest film, îl vinde pe Hristos!  Pentru aceşti indivizi, credinţa nu are
nicio valoare, de aceea şi pot produce astfel de blasfemii.

Dar şirul blasfemiilor şi diversiunilor nu s -a oprit aici. S-a aruncat pe piaţa mass -media o altă
“bombă”, menită să lovească creştinismul chiar în temelia lui – Învierea Domnului – realitatea Învierii
Întemeietorului lui: descoperirea unui “nou mormânt” al Mântuitorului Iisus Hristos.

De fapt, ce s-a întâmplat?
Folosind documentaţia prof. Ene, constatăm: La 28 martie 1980, în cartierul Talpiot din Ierusalim

(Israel), săpându-se fundaţia unui viitor complex rezidenţial, s -a descoperit un cavou – despre care, ulterior, s-
a dovedit că data din timpul celui de -al doilea Templu (536 î. H. -70 d.H.), în care arheologul Amos Kloner,
prof. la Universitatea “Bar Illan”, din Ramat -Gan – localitate-satelit a oraşului Tel Aviv – a găsit zece
sarcofage din calcar, folosite ca osuare, pentru cei înmormântaţi acolo, care au fost mutate şi păstrate în arhiva
Autorităţii Israeliene pentru Antichităţi. Din primele cercetări, prof. Kloner a constata că trupur ile descoperite
au fost în criptă, la un interval de 200 (două sute) de ani. Unele sicrie aveau inscripţii. Descifrarea a fost făcută
public, în 1997, de acelaşi profesor – şi s-a părut interesant că numele unor personae, Ioshua, Iose Iudah, fiul
lui Ioshua, Matia, Mariamne – coincide cu unele nume din Sf. Scriptură a Noului Testament – iar postul
britanic de televiziune BBC a realizat repede un documentar , în care prezenta mormântul şi numele găsite
acolo. Materialul a fost difuzat şi la noi, pe canalul na ţional TV, în Postul Mare 1997. Oamenii de cultură,
precum Theodor Backonsky (13), au dezbătut subiectul, care însă a rămas fără mare vâlvă publică.

La data de 4 martie 2007 – coincidenţă! – tot în Postul Sfintelor Paşte,  Televiziunea Discovery a
transmis, pe unul din posturile sale , un document, numit, în limba engleză: “The Lost Tomb of Jesus” – în
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rom.: Mormântul pierdut al lui Iisus”, dar care a fost trades de mass -media româneascî în mod tendenţios, din
păcate, drept “Adevăratul mormânt al lui Iisus ”(deh, “să n-avem şi noi faliţii noştri”?).  Alte 3 canale de TV –
din Anglia, Canada şi Israel – au preluat, concomitant, documentarul – şi l-au transmis, la rândul lor, în
întreaga lume. Pentru ca “opera” să fie completă, au însoţit documentarul cu o car te, numită “MOrmântul
familiei lui Iisus” -  semnată de Simcha Jacobovici(14), producătorul filmului documentar şi de Charles
Pellegrino, istoric care, la rândul lui, a numit cartea:”Cripta familiei lui Iisus – descoperirea, cercetarea şi
probele care ar putea schimba istoria” – carte care, probabil, va umple şi ea buzunarele celor doi, dar, în niciun
caz, nu va schimba istoria…(va urma)
NOTE BIBLIOGRAFICE ŞI EXPLICATIVE
1-Levi Strauss, Euharistia, Taina Împărăţiei – trad. de Pr. Boris Răduleanu, Ed. Anasta sia, Buc., 2006.2-Pr.
prof. dr. D. Popescu, Omul fără rădăcini, Ed. Nemira, Buc., 2001, p. 21.3-Paul Evdochimov, Vârstele vieţii
spirituale, Ed. Cristiana, Buc., 1993, p. 76. 4-Ieremia, 2, 13.5-Ieşire, 20, 17.6-Matei, 13, 31-32.7-Ioan, 16, 2.
8-I-Corinteni, 11, 19. 9-Ioan, 14, 6.10-Nikos Kazantzakis (1883-1967), 1958 – autorul lui Alexis Zorba.
Pentru această scriere, B.O.Greacă l-a excomunicat. În anul 1988, regizorul american Martin Scorsese a
ecranizat acestă carte, iar filmul a fost nominalizat la Premii le Oscar ale Academiei Americane de Film şi a
produs repulsie în întreaga lume. 11-Romeo Ene, prof. S.A.M. nr. 2 – Verneşti-Buzău – Minciuna secolului –
Un alt mormânt al lui Iisus? O realitate…ireală,  în Glasul Adevărului, serie nouă, an XVIII, nr. 148, ap rilie-
iunie 2007, p. 49 şi urm .12-În România, preţul unui  exemplar e de 20 euro. 13-Theodor Baconsky – fost
ambassador al României la Vatican. 14-Simcha Jacobovici, directorul filmului documentar – s-a născut în
1953, în loc. Petach Tikwah (la 7 km de Tel A viv), ca fiu al unor evrei emigranţi din România – dar crescut în
Montreal (Canada). Vorbeşte fluent engleza, franceza, ebraica şi româna. A înfiinţat Biroul Universitar
Canadian al Sioniştilor  din Canada, iar filmele sale tratează probleme ale istoriei ev reilor. Mai are un
documentar, în sensul celui comentat, numit Iacob, fratele lui Iisus”. Are, deci, experienţă, în astfel de
“făcături”…

                                                                                                        preot prof . Ion Munteanu
***

interviul revistei “contraatac”
INTERVIU CU DOMNUL  PROF. UNIV. DR.

CONSTANTIN FROSIN
1. A.B.: După cum anunţam încă din numărul din oct. -nov.,

revista noastră, CONTRAATAC, îşi face un punct de onoare din a refuza să se
arate nerecunoscătoare, faţă de personalităţile de excepţie ale Adjudului –
personalităţi care au marcat profund cultura română, din ultimii 10 -15  ani -
personalităţi dintre care face parte şi domnul prof. univ. dr. Constantin
FROSIN.

Stimate domnule Constantin FRO SIN (am fost colegi de cancelarie, suntem buni prieteni, dar
permiteţi-mi să nu mă prevalez de acest lucru -  aşa că doresc să stabilim, printre “regulile jocului”, şi
următoarea:  să păstrăm, în paginile acestei reviste, nu din fariseism, ci din respect, atât faţă de personalitatea
dumneavoastră de excepţie,  cât şi  faţă de cititorii noştri – apelativele şi formulele de reverenţă) – deci,
stimate domnule Constantin FROSIN, laurii care vă înconjoară fruntea sunt atât de preţioşi, dar şi atât de
mulţi, aproape că aş zice : stufoşi!!! (amintesc aici doar o infimă parte dintre ei - restul, vor fi evidenţiaţi, pe
cât posibil, în materialul de după acest interviu, de la rubrica Personalităţi contemporane ale Adjudului :
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Ofiţer al Ordinului Naţional Francez al La urilor Academici, Cavaler al Ordinului Naţional Francez al Artelor
şi Literelor, membru al Societăţii Poeţilor şi Artiştilor Franţei, membru al Societăţii Poeţilor Francezi,
membru al Asociaţiei Scriitorilor de Expresie Franceză, membru de Onoare al Asocia ţiei EUROPOÉSIE, din
Paris, al Asociaţiei LA PLUME ET LE PINCEAU, din Belgia, Medaliat cu Aur al Academiei Internaţionale
din Luteţia şi deţinător al Medaliei pentru Răspândirea Culturii, acordată de Renaşterea Franceză, Preşedinte
de Onoare al Asociaţiei Traducătorilor Profesionişti din România etc. etc. etc.) – încât copleşesc, fie şi numai
prin enunţarea lor, pe oricare om, chiar şi de minimă cultură, din România. Cum vă explicaţi, totuşi, că tocmai
aici, în Vrancea – şi, mai cu seamă, în Adjud – numele dvs. este relativ puţin cunoscut (în ciuda chiar a
laurilor, atât de deplin meritaţi, pe care Primăria Adjudului, prin domnul Primar ing. C. Armencea, vi i -a
oferit, prin acordarea titlului de “Cetăţean de Onoare al Adjudului”) – comparativ cu meritele excepţionale şi
cu recunoaşterile şi recompensele INTERNAŢIONALE ( Franţa - dar şi Belgia valonă! - etern şi
preaplecat recunoscătoare !!! ) ?! Aş îndrăzni să afirm că nici măcar recunoaşterile în plan naţional nu sunt
pe măsura celor internaţionale…De ce atâta semi-indiferenţă jenantă, când dvs. aţi făcut, în primul rând,
României, servicii excepţionale - traducând, în franceză, scriitori români de o valoare, dar, mai cu seamă, de
o dificultate de traducere a textelor !!! - absolut descurajatoare, pentru ori care traducător obişnuit – precum
Eminescu, Ion Barbu, Urmuz, Caragiale, Marin Sorescu… ?! Cum explicaţi acest fenomen aberant, care -i face
de ruşine pe români – sau măcar pe cei responsabili, prin aura lor intelectuală, culturală ori politică - de
atragerea atenţiei asupra personalităţilor benefice naţiei noastre şi de cultivarea respectului faţă de
binefăcătorii şi binecuvântătorii neamului nostru, într -un anumit moment al istoriei lui ?

…La francezi se vorbeşte de coşul cu crabi: le panier de crabes , unde se întâmplă cam
aşa :  când unul din crabi vrea să evadeze din coş, ceilalţi îl apucă cu cleştii şi -l trag înapoi în
coş... Ca nu cumva să aibă o soartă mai bună, să nu le -o ia înainte…

C.F.: Ei bine, stimate Coleg si
Prieten, nu voi răspunde cu de ja clasicul truism:
“Nimeni nu-i profet în ţara lui”... Voi încerca, într -o
primă fază, un nevinovat joc de cuvinte: Vrancea e
judeţul unde o fostă consoană surdă: F, a devenit
una tare de tot (de cap, de urechi, nu se ştie încă
precis...), altfel s-ar fi putut întrezări ceva
asemănări, mai mult sau mai puţin izbitoare cu
fruncea care-i Ardealu’, dar şi cu Francea, care
putea da fie France, fie Franţa, pur şi simplu ! Dar
cum judeţu’ nu-i ca târgoveţu’, pardon, cu târgu’
Adjudului, merem iute la numele ăstu i oraş şi
vedem că aici vii la judecată... Nu se ştie cine -i
judecătoru’, da’ putem descompune şi noi în ad
jude, şi iată explicaţiunea faptului că nici Domnia -
Voastră, nici eu nu suntem nici foarte cunoscuţi,
nici foarte apreciaţi, mă rog... Ăştia -s cei mai tari
ju(-de-)cători din Vrancea, probabil, ori din UE de -
acu’, cine ştie ! Da’ parcă mai are vreo importanţă...
Doar ars longa, că vita brevis...!

Mai este şi acel element de psihologie a
copilului, conform căruia orice ar spune tata sau
mama, nu face nici cât o ceapă degerată, dar dacă o
spune o persoană străină, chiar şi un coleg de joacă,
devine lege, o chestie peste care nu se poate trece...
Dacă o va spune un adjudean – de-acu’, chiar
sunteţi un adjudean, Colega ! – mă îndoiesc că va
avea un efect teribil, da’ dacă o spune o piticanie de
prin capitală, de la vreun ziar central, devine lege,
bătută în cuie, iar adjudenii ne văd deja cu alţi ochi.

E o mentalitate devenită prejudecată, conform
căreia unul plecat/evadat dintre noi, nu poate deveni
altceva decât noi, intrăm pe un teritoriu al
snobismului, unde încetează legea evoluţiei, a
progresului. La francezi se vorbeşte de coşul cu
crabi: le panier de crabes , unde se întâmplă cam
aşa : când unul din crabi vrea să evadeze din coş,
ceilalţi îl apucă cu cleştii şi-l trag înapoi în coş... Ca
nu cumva să aibă o soartă mai bună, să nu le -o ia
înainte.

Pe de altă parte, intrarea mea în Adjud nu a
fost una foarte triumfală în anii ’70, pentru simplul
motiv că tata suferea de o boală incurabilă, din el
mai rămăsese doar o umbră, şi era firesc ca acest
lucru să ne afecteze, pe mine şi pe mama, iar nişte
oameni trişti nu fac o impresie grozavă; se pare că
adjudenii au rămas cu acea impresie probabil, căci
prima impresie contează ! Până am primit locuinţă
de la stat, am stat ba la hotel, ba la internatul
Liceului teoretic, ceea ce a nu a produs o impresie
prea bună... Din nefericire...

Ar mai fi un amănunt, care, după mine, nu
prezintă relevanţă: deşi eram <mare zmeu> la limba
franceză, deşi conduceam detaşat la par tea de
limbă, retroversiuni, etc., la bacalaureat am luat 8 –
notă acordată de o doamnă prof. de română şi
bulgară (nu-i voi pomeni numele aici), care nu avea
nici o legătură cu limba franceză. Paradoxal, la
concursul de admitere la facultatea de limbi str ăine,
am luat 10 la scris, notă acordată de specialişti,
printre care şi Alexandru CĂLINESCU. Asta nu a
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contat prea mult, adjudenii ştiu că la bac am luat
doar opt... şi se întreabă, probabil, cum de -am ajuns
eu profesor universitar cu doar nota 8 la
bacalaureat...

Sincer să fiu, alte motive nu mai ştiu... sau
nu vreau să le iau în calcul, de teamă să nu devin un
om prea calculat... să nu fac calculi renali, cine
ştie... Las sita Istoriei să cearnă, pe bunul
Dumnezeu să aleagă între cei buni şi mai puţin
buni, căci discernământ începe cu D, la fel ca şi
Divinitatea ! Prefer să cred că ochii care nu se văd,
se uită (în altă parte, sau la altceva...), dar nu văd
nimic din ceea ce trebuie, sau doar ceea ce vor ei să
vadă; prefer să dau vina pe lipsa unei televi ziuni
locale, pe existenţa unui ziar local Made in Adjud,
pe lipsa unui post de radio performant, cu bătaie
lungă... pe lipsa unui brand cultural local, nu doar
localnic... Niciodată, însă, nu vom şti adevăratele
motive care ne despart de Adevăr/ad vero...  Atâta
ne-o fi fost dat, cioranian vorbind !

Recunoşterile naţionale sunt palide, atunci
când sunt, iar oraşul Adjud se înscrie printre
puţinele centre culturale care -şi respectă şi cultivă
valorile, lucru pentru care merită toate felicitările !
La paritate cu cele două Ordine naţionale franceze:
Arte şi litere şi Laurii academici, România mi -a
conferit un ordin pe domenii de activitate, de sute
de ori inferior celor două ordine naţionale franceze,
ceea ce a înfuriat autorităţile franceze care s -au
grăbit să-mi reproşeze mie această stare de lucruri,
ca şi cum eu aş putea schimba ceva din politica
românească ! Este o sfidare efectivă la adresa
Franţei, ceea ce a cam început să înfurie acest mare
stat membru fondator al G 7 (mă mir că nu mi -aţi
cerut o dezlegare a simbolurilor acestui G 7...), mai
ales când un şef de stat merge în Franţa şi se
adresează Preşedintelui Chirac cu <Hello, sir !> Am
scris Preşedintelui Băsescu cerându -i să îndrepte
această gafă a regimului Iliescu, dar nu am avut nici
un rând de răspuns de peste un an şi jumătate !!!
Probabil că e de acord întru totul cu ceea ce a făcut
predecesorul lui, de vreme ce l -a păstrat pe cel care
se ocupa de Cancelaria Ordinelor la Cotroceni...

Inimosul Profesor Valeriu ANGHEL dorea
pentru mine un titlu de  Cetăţean de Onoare al
Judeţului Vrancea sau al Focşanilor, însă un anume
Preşedinte de Consiliu Judeţean ( nomina odiosa !) a
întrebat ritos: <Da’ cine -i ăsta, că io n-am auzit de
el !>    N-a fost să fie. Galaţii mi-au făcut onoarea
de a-mi acorda titlul de Cetăţean de Onoare al
Galaţilor în 2001, după două Premii ale
Municipiului Galaţi. În 2004, am primit şi Diploma
de Excelenţă a Judeţului Galaţi. Desigur, Vrancea
mai are mult până va face şi ea ceva la paritate cu
Galaţii... Dacă o va face.

Acceptarea noastră în UE (atenţie la
nuanţe: dacă nu urli cu lupii, ăştia te sfâşie cât ai
zice peşte !) readuce în actualitate decoraţiile,
distincţiile şi celelalte premii şi diplome primite de
mine din 1991 încoace. Mă întreb ce făceau
politicienii de vază ai Româ niei, când eu eram
premiat de Parlamentul European cu <Trofeul
Gerner> ?! Inclusiv actualul Comisar european...
Care are mare nevoie de un consilier de excepţie în
problema limbilor străine şi a multilingvismului !
Altfel, îşi dă duhul înainte de vreme !.. . Un singur
lucru nu a reuşit nici un politician sau altă
personalitate românească: să penetreze în singurul
Who’s Who din lume în care se intră numai la
iniţiativa conducerii acestui celebru dicţionar, iar nu
pe bani şi pe liste colective - cum se intră la
americani – în Who’s Who –ul francez.
Subsemnatul sunt singurul român trăitor în
România şi plătit în Lei, care a reuşit acest record
uriaş ! Ce-aţi spune dacă aţi afla că marele Paul
MICLĂU (profesor de excepţie şi decan pe vremea
studenţiei mele bucureştene) a primit Laurii
Academici în grad de Ofiţer (de la francezi) la doi
ani distanţă după mine, adică în aprilie 2006, eu
primindu-i în novembrie 2004 ?! Dar că Domnia -Sa
nu figurează în acest Who’s Who ?! Eu zic să mă
opresc aici, ca să nu supăr prea multă lume!...

Se pare că blestemul naţiei ăsteia este să
nu-şi recunoască şi cultive valorile, nedându -le
şansa să lucreze în beneficiul naţional. De 16 ani,
am construit un sistem de relaţii uriaş, plecând de la
Parlamentul european, la Preşedintele Franţ ei,
Primul Ministru, Miniştrii de Externe, ai
Invăţământului, ai Culturii, etc. Sunt în relaţii
epistolare de cca 10 ani cu Jacques CHIRAC, care
mă felicită de Anul Nou şi cu alte ocazii. Facem şi
schimb de e-mailuri. Mă întreb câţi dintre
diplomaţii României pot visa la aşa ceva. Şi totuşi,
când mi-am oferit serviciile ca diplomat, dorind să
lucrez pentru Ministerul de Externe, am fost refuzat
cu politeţe, pe motive puerile: prima oară, că nu
aveam casă în Bucureşti, apoi că nu ştiam suficientă
istorie... Ca şi cum asta conta, nu limbile străine
cunoscute ori relaţiile la nivelele cele mai înalte...
Doar România a avut de pierdut, eu mi -am văzut de
treabă înainte ! Eu rămân tot eu, doar România nu
devine ceea ce merită cu prisosinţă să devină,
printre altele şi pentru că oameni ca mine sunt
îndepărtaţi... Ce interese oculte/inculte prezidă la o
astfel de stare de lucruri, adică stagnare ?! Cine
doreşte ca România să stea pe loc, ba chiar să dea
înapoi ? Suntem singura ţară din fostul bloc
comunist care o duce mai rău decât înainte de
revoluţie: în Slovacia, s -a depăşit de mult nivelul de
1000 $/ lună ! Oare de ce ?   Prietenii oare ştiu de
ce ? Cum, care prieteni ?!
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2.A.B.: Eu am făcut, în numărul trecut al revistei CONTRAATAC, o afirmaţie, pentru care am
fost taxat de unii – precum că e cam prea subită revenirea României la “francofonie” – pentru ca să fie şi
sinceră şi serioasă… - după ce, doar cu doi-trei ani în urmă, se vântura mai mult decât zvonul - aproape
ORDINUL/HOTĂRÂREA de Guvern !!! - că obiectul Franceză va fi scos din programe, deci şi din
majoritatea şcolilor din România ! Credeţi că mişcarea de “stânga -mprejur”, a României anului 2006 - a fost
făcută din oportunism, din interese politice – şi dacă da, care ar fi aceste interese politice actu ale, care re-
aşează România în primele rânduri ale mişcării francofone – şi dacă România chiar va beneficia, de pe urma
noii orientări culturale (să zicem…) ? Căci, în ce priveşte celălalt aspect, acela al trădării francofoniei –
cunosc destul de exact, zic eu, “raison” -ul: cică România a fost francofonă, pe timpul lui Ceauşescu, pentru că
existau strânse relaţii între Mişcarea Socialistă Franceză – şi Partidul Comunist Român… - şi, deci, “Nu se
mai poate aşa, dom'le ! Dar până când ?!…”etc. etc. (se însc rie, oarecum, în bufoniada “Dosariadei”, din
2006…).

…Dacă CIORAN a devenit unul <din cei mai mari scriitori ai secolului XX, poate chiar
din întreaga literatură franceză>, dacă Constantin Brâncusi a devenit marele şi
inegalabilul Brâncuşi, şi ne oprim ai ci, totul se datorează Franţei, şi nu Statelor Unite ale
Americii sau Marii Britanii sau Germaniei !…

C.F.: Despre ce şi cât datorăm Franţei,
cer iertare, dar fac trimitere la cărţile de istorie... De
la existenţa statului numit România, la Revoluţia de
la 1848 (ordinea este aleatorie), de la apariţia şi
dezvoltarea unei limbi române moderne, dar, mai
ales, a unei literaturi române moderne, toate sunt
datorate Franţei. Spuma intelectualităţii româneşti,
care a schimbat faţa literelor şi ştiinţelor în ţara asta
– a fost formată la şcoala franceză, indubitabil cea
mai bună la momentul respectiv. Dacă CIORAN a
devenit unul <din cei mai mari scriitori ai secolului
XX, poate chiar din întreaga literatură franceză>,
dacă Constantin Brâncusi a devenit marele şi
inegalabilul Brâncuşi, şi ne oprim aici, totul se
datorează Franţei, şi nu Statelor Unite ale Americii
sau Marii Britanii sau Germaniei ! Franţa, pământ
al convivialităţii şi ospitalităţii, sau cum spunea un
aviator scriitor,  France, Terre des Hommes ,
devenită Terre d’accueil – pământ primitor. Ne-om
fi născut noi geniali, dar am decăzut prin secoli şi
am avut nevoie de prieteni care să ne ridice din
starea mizerabilă în care ne găseam ! Iar Franţa a
fost acolo de fiecare dată !!!

Ştim că Franţa a ieşit din NATO în 1968 –
ce altă sfidare mai mare la adresa americanilor ?!
Iată că „răzbelul franco-englez” s-a mondializat – s-
a mutat pe coordonate mult mai ample, devenind
unul franco-american. Când România a fost invitată
în NATO de către americani şi cu bine cuvântarea
acestora, Franţa a avut o tresărire de orgoliu, pentru
că o ţară din fieful ei: şi latină şi francofonă, era
atrasă de mirajul american, iar ea nu putea sta cu
braţele încrucişate. Şi atunci, aşa cum SUA ne -au
împins în NATO, Franţa ne -a împins în UE, a cărei

fondatoare este prin Jean Monnet şi Robert
Schumann.

Mişcarea Franţei a fost una extrem de
inteligentă, pentru că a păstrat un contact în centrul
Europei, în acest ocean de panslavism, pentru că a
schimbat raportul de forţe în UE, care acum este de
14 state francofone la 13 state non francofone, dar
care se subdivid în germanofone (sic !),
hispanofone şi anglofone. Şi a îngenuncheat un
preşedinte de stat prea grăbit să cânte în strună
Americii, reamintindu-i că mai aproape este Europa
decât SUA. Dacă NATO ne saltă din primul an cca
4 miliarde de dolari, UE ne face cadou o sumă
uriaşă – peste 30 miliarde euro – cca 45 miliarde
dolari !!! Dacă l-aţi fi văzut pe preşedintele Băsescu
cum statea de mititel şi de supus în faţa
Preşedintelui CHIRAC.. . ! Deh, la banii ăştia, putea
să stea şi pe coji de nucă şi să zâmbească tandru
găozarilor...

Limba franceză a fost scoasă din
programele şcolare italiene în 1998, pentru simplul
motiv că Italia a primit sume uriaşe din Planul
Marshall, că cea mai mare ba ză militară americană
din Europa se află în Italia, ceea ce aduce câştiguri
imense acelei ţări, care trebuia să facă, nu -i aşa, un
gest de bunvoinţă pentru a -şi plăti datoria de
recunoştinţă faţă de sponsorul american ! Şi a ales
excluderea limbii unei ţăr i surori (id est latine), cu
care se învecinează de milenii şi cu care a avut
strânse relaţii de prietenie şi colaborare... Toate au
un preţ, chiar dacă el este unul nedemn şi periculos
pentru harta politică europeană... Sau tocmai asta
vrea oare fratele mai mare, americanu’ ?!  Divide et
impera !

Dacă vom profita şi cât de pe urma acestei
afilieri europene pe filiera franceză, nu pot să vă
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spun exact ce şi cum – şi nu cred că ştie cineva
acest lucru în acest moment... Este de presupus că
da, că Franţa nu ne va lăsa de izbelişte nici în plan
cultural/spiritual, cu atât mai mult cu cât este
iniţiatoarea acelei quasi -legi, aprobată deja de
UNESCO, privitoare la diferenţa culturală, a cărei
menire este să conserve (cât de cât) intacte limba,
cultura şi tradiţiile popoarelor lumii. Iar dacă noi,
poporul român, mai facem cât de cât o figură
frumoasă în plan internaţional, este tocmai datorită
componentei cultural/artistice/spirituale a firii
noastre. Dacă acestea dispar sub asaltul nemilos al
limbii anglo-americane, dacă din toate cele ale
noastre se alege praful, nu mai rămâne nimic din
noi – nici măcar în plan fienţial – căci industria este
la pământ, agricultura este sub pământ, economia
face feţe-feţe, devenind din gri tot mai neagră...

Sunteţi prea optimist când vorbiţi de o
nouă orientare culturală (ce rimă cvasi -leonină cu
<Noua ordine...> urât mirositoare!),  cel mult am
putea vorbi de de o continuitate a relaţiilor româno -
franceze în plan cultural, dar care nu va putea
obnubila (sic!) avansul cotropitor al limbii
angloricane cu incultura ei cu tot. De ce ? Pentru că
noi, „bobor” mic (deşi cu o Istorie mare) ne dăm de
partea celui mai tare, după cum bate vântul. Şi cum,
în acest moment, ăl mai tare din parc(ă)are este
neamul suanilor (nici o legătură cu Swani i
prustieni, din nefericire...) ni se pare că tot ce dă el
pe goarnă este aur şi argint, şi că, dacă există pe
undeva ţara unde curge miere şi lapte, apoi cu
siguranţă aia e SUA... Dă-i, Doamne, românului
mintea cea de pe urmă !

Vorbiţi, cu filosofic tâlc (sic!) de
oportunism şi de interese politice, punând singur
punctele pe I, ba chiar şi pe Y... Este clar că în
spatele oricărei manevre, schimbări de orice fel se
află niscaiva oportunişti mânaţi agrest de
„hinteresse” politice. Niscaiva hingheri care vor să
pună mâna pe viaţa asta de câine, s -o infertilizeze în
partea dinspre noi, ca să dea roade numai în partea
lor de moşie... Marile lovituri, inclusiv şi mai ales
cele de stat, au în spate miriapozi cu un gram de
creier, dar cu tone de interese materiale care să le
compenseze lipsa de inteligenţă, chipurile. Este clar
că în spatele oricărui asasinat sau dispariţie fizică a
cuiva de prin lumea bună (la ce oare ?!) se află o
comandă politică, motivată de sacrosanta formulă:
din raţiuni de stat (pour des rais ons d’Etat). Şi dacă
Guriţă (Bouche, cum îl poreclesc francezii pe Bush,
care în engleză înseamnă boschet, cu trimitere la
boschetarii noştri şi de aiurea) o fi procedat deja la
o reîmpărţire a zonelor de influenţă şi o fi acordat
Franţei niscaiva drepturi , de genul ocupă-te tu de
„Evropa”, că eu mă ocup de restul ?!... Nu putem
şti, cert este că reorientarea culturală  de care
vorbiţi are în spate interese politice cât se poate de
manifeste! La fel de bine cum poate avea interese
oculte, din zona invizibilă  a Istoriei, a politichiei,
dar ale cărei efecte se fac simţite pe popoarele
lumii, care habar n-au ce li se pregăteşte în umbra
tainiţelor şi coridoarelor întunecate ale politicii...
ale Ocultei... Bine ar fi ca măcar o dată, politicul să
se sprijine – sau măcar să se orienteze – pe/spre
cultură, artă ori spiritualitate. În rest, toate bune şi
la locul lor !

3. A.B.: Dvs. sunteţi numit, peste tot, “poet EXCLUSIV de limbă franceză” – deşi asta mi se
pare, dacă nu direct o prostie – cel puţin o stângăcie de logică: nu se poate concepe un traducător al lui
Eminescu ori Ion Barbu, care să nu trebuiască să aibă, de la Dumnezeu, în primul rând harul cunoaşterii şi
uzului Verbului Românesc !!! Se vede treaba că, oricât v -aţi străduit (şi aţi făcut, în acest sen s, demersuri de-a
dreptul titanice !) -  dvs. şi alţii ca dvs., să -i faceţi pe francezi să-l înţeleagă pe Eminescu ori pe Barbu –
francezii n-au priceput mare lucru din profunzimea demiurgică a Limbii lui Eminescu… Cum vedeţi dvs.
situaţia limbii române, dar şi a literaturii române, în următorii ani – să zicem aşa, cu un termen caraghios, dar
la modă: post-aderare… ?! De parcă noi, românii, veneam din Burkina Phasso, nu din Europa – şi, de bucurie
că ne-am mutat geografia cu cârca, am început să credem că aderarea la U. E. poate fi Hristos – de la care se
numără anii, în sus şi în jos… Mă rog… Se tot spune că româneasca este atât de “marginală” (mă mir că nu i
se zice: “mahalagească” – de “banlieue”…), în raport cu celelalte limbi ale Uniunii – încât scriitorii români
trebuie să se pregătească să -şi abandoneze limba, să dezerteze la englezi, cu rezerva: la francezi… Chiar aşa ?
Sau: Chiar aşa de ignoranţi şi obtuzi sunt domnii din Academiile Vestului – încât pot pretinde că limba croată
(limbă de catolici, de…) ar fi strălucit cunoscută de/în Anglia şi Franţa (iar relaţiile franco -croate, după cum
ştim, sunt secularo-milenare… !!!) -  şi că se va permite mai curând laponilor, de vor intra şi ei în U. E., să -şi
cultive limba – decât românilor ?! România lui 18 48 (masonică, de…), sau România curtată de Aliaţi, în
războaiele mondiale -  dar şi căutată pentru negoţ (cu grâu, petrol…) să fi rămas, vorba lui L. Boia - Marele
Relativizator -  doar o poveste, un “mit”…?!
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…À propos de post-aderare, jucându-ne iar cu cuvintele, putem spune că vom posti după
aderare, unii vor ţine chiar post negru, iar unii dintre cei care acum pozează în grangurii
literelor româneşti, vor deveni nişte neica nimeni dacă nu vor fi traduşi fără întârziere în
limbile UE măcar ! Dar cu politica dusă de conducerea ICR, m -am lămurit ! Nu-mi fac prea
mari speranţe !…

C.F.: Domnule Profesor, am fost o
vreme editor profesionist la editura Porto Franco,
apoi la Alma, Galaţi, perioadă în care am arătat
unora dintre scriitori mai abordabili câte ceva din
ce comisesem eu în plan poetic sau nuvelistic – să
zic aşa. Toţi, fără excepţie,  m-au sfătuit s-o las
baltă, că sunt deja un foarte bun editor, traducător,
publicist, etc., dar că chestia asta cu literatura
trebuie musai să-mi iasă din cap - ceea ce s-a şi
întâmplat ! Am preferat traducerile creaţiei proprii,
conştient fiind că este mai important să -l prezint pe
EMINESCU lumii – spre pildă - decât modestele
mele creaţii ! La un moment dat, foarte repede, de
fapt, căci undeva, în străfundurile f iinţei mele e
ceva sânge franco-italian (în Franţa există un oraş
Frosin, cu varianta mai des întâlnită Frousine, un
titan din mitologia francă Phrosin, Molière avea un
personaj Euphrosyne etc.), iar în Italia există un
oraş, o comună şi un soi de provinci e istorică,
numite Frosinone. De acolo se trag, de fapt,
strămoşii mei: au venit la construirea tunelului de la
Fileşti în număr mare, s-au stabilit într-o zonă pe
care au numit-o Frosineşti, dar autorităţile vremii au
rebotezat-o Fârţăneşti...). De fapt, în greaca veche,
dacă vă amintiţi, Colega, frosinius înseamnă cel
prea înţelept, iar varianta feminină: eufrosinia
înseamnă cea prea înţeleaptă şi prea frumoasă, drept
care a dat numele uneia din cele trei Graţii, alături
de Aglaie şi Talia.

Faptul că în CV–ul meu nu figurau nici
cărţi de poezie, nici poeme publicate în reviste
româneşti, i-a determinat pe francezi, belgieni,
luxemburghezi etc., să mă considere poet, apoi
scriitor exclusiv de limba franceză. Deşi eu şi
marele meu Prieten Aurel RĂU scrisesem  <poet
român de expresie franceză>, deşi unii dintre ei au
accceptat forma <scriitor francez de origine
română>, eu nu-i blamez pentru asta. Este punctul
lor de vedere, eu recunosc că nici o clipă nu mă voi
considera scriitor de limba română, pentru că nu am
dat nimic valoros în această limbă ! Toate cele 16
cărţi de poezie ale mele sunt de expresie franceză
(peste jumătate din ele apărute la edituri
francofone), aşadar... Şi cele trei cărţi de eseuri
despre tehnica traducerii, arta traducerii sunt scrise
tot în limba franceză. Singura mea lucrare în limba
română este teza de doctorat: Schimbarea limbii nu

înseamnă schimbarea scriiturii , apărută la editura
Eminescu în anul 2000.

Îmbrăţişaţi, din păcate – sau mă înşel eu ? -
un punct de vedere care pe mine mă  intrigă şi
nemulţumeşte profund, cu tot respectul şi prietenia
pe care o am pentru Domnia -Voastră. Vă raliaţi, cel
puţin aparent, acelei ramuri de sabotori ai literaturii
române, care, dintr-o mioritică, fatalistă dar letală
naivitate, insinuează şi chiar  pretind că traducerile
nu-şi au rostul, că Eminescu nu poate fi tradus, deci
să nu-l mai traducem etc. Este o poziţie comodă
pentru o anumită parte a traducătorilor leneşi (ca să
nu zic puturoşi...), dar incomodă şi neproductivă
pentru literatura noastră ! Trebuie făcute eforturi –
fie ele disperate - pentru a traduce marile creaţii
româneşti în limbile de largă circulaţie, iar de la 1
ianuarie 2007, şi în limbile marilor state
componente ale UE, pentru a ne câştiga stima şi
respectul acestor state !

Cu tot respectul, EMINESCU şi ceilalţi
MARI ai literaturii noastre, marchează culmea
atinsă de literatura acelor timpuri; nu e mai puţin
adevărat că şi geniile ar putea evolua, ele nici nu
trebuie, de fapt, să încremenească în proiectul
anului de graţie în care se revelează marelui public.
Din nefericire, traducerea este o copie care, chiar
dacă evită sau remediază eventualele erori ale
operelor originale, nu rămâne, în mintea şi în
sufletul oamenilor, decât o copie. Un pictor priceput
în realizarea de copii poate oricând produce o Mona
Lisa cel puţin egală cu originalul, dacă nu, cu
mijloacele la îndemână puse de secolul în care
trăieşte, chiar mai bună. Ei bine, copia sa va valora
câteva sute de euro, departe, mult prea departe de
valoarea originalului, care p oate ajunge la câteva
zeci de milioane de euro ! Ce contează: semnătura
originală, faptul că opera respectivă este inclusiv o
frescă vorbind despre starea artei picturale în
momentul respectiv, faptul că pânza respectivă şi
culorile folosite au traversat secolii etc.

La fel stau lucrurile şi cu traducerea: oricât
de elevată/evoluată ar fi, oricât de reuşită ar fi
apropierea de original, cu care se şi poate confunda
uneori, tot se vor găsi criticarzi, dintre cei care n -au
tradus un rând din marea poezie româ nească, un
vers măcar din EMINESCU, care să critice şi chiar
împroaşte cu noroi traducerea respectivă şi pe
traducător ! Din fericire, doi poeţi francofoni, critici
literari şi directori de revistă, care au avut contacte
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cu literatura română şi au citit di verse variante ale
operelor lui EMINESCU în franceză (este vorba de
Paul VAN MELLE , directorul revistei INEDIT
NOUVEAU (Belgia), care a fost invitatul Catedrei
de limba şi literatura franceză a Universităţii
Bucureşti în anii ’70 şi de Gustave HODEBERT ,
directorul revistei Feuillets Artistiques et Littéraires
no. 90/2000), afirmă, în cunoştinţă de cauză, că
traducerile mele sunt cele mai bune din câte s -au
efectuat până acum, că nu l -am trădat pe
EMINESCU, dimpotrivă – sper, sincer, că aţi citit
cartea dedicată mie de Valeriu ANGHEL si de
Constanta COATU: Constantin FROSIN, un
Român mondializat prin Francofonie , apărută la
editura Le Brontosaure (Paris) în 2006. Veţi găsi
acolo aceste aprecieri şi le veţi oferi cititorilor dvs.
Sper.

Nefiind scriitor de limbă română, fiind doar
un traducător care se ocupă de marea literatură
română asigurându-i un destin în limba franceză, nu
mă voi pronunţa privitor la soarta literaturii române

după aderare, voi spune doar că şansa lor constă în
traduceri bune şi foarte bune , cu condiţia ca marii
traducători să fie plătiţi la adevărata lor valoare, iar
marile opere să nu mai fie încredinţate doar
prietenilor de pahar sau nepoţeilor ori amantelor
celor care pot decide finanţarea traducerilor, altfel
spus, la bunul plac al centrului cultural Bucureşti.
Provincia se mişcă mult mai bine şi mai rapid decât
bucureştenii plini de mofturi şi de fiţe, dar care
deţin frâiele puterii, hélas !

À propos de post-aderare, jucându-ne iar cu
cuvintele, putem spune că vom posti după aderare,
unii vor ţine chiar post negru, iar unii dintre cei care
acum pozează în grangurii literelor româneşti, vor
deveni nişte neica nimeni dacă nu vor fi traduşi fără
întârziere în limbile UE măcar ! Dar cu politica
dusă de conducerea ICR, m-am lămurit ! Nu-mi fac
prea mari speranţe ! Alţii îşi vor găsi un post ca
lumea abia după aderare, când regulile jocului vor fi
altele – aşa îmi place să cred.

4. A.B.: Vorbeam de mişcarea masonică, prin care România anului 1848 a fost adusă, să zicem
aşa, în modernitate. Am văzut că, printre alte titluri, îl aveţi şi pe acela de membru al PEN CLUBULUI
INTERNAŢIONAL – secţiile Franceză şi Belgiană. Au dreptate, oare, scriitorii şi analiştii politici în vogă (dar
şi oarecum “mistici”… - sau mistificatori ?!), de azi – precum Jan van Helsing, Wilhelm von Angelsdorf,
David Duke, George L. Packard, Roger Garaudy – dar şi români onorabili, precum dr. Nicolae Paulescu
(descoperitorul insulinei), sau, mai nou, istoricul Gheorghe Buzatu, sau ziariştii şi comentatorii politici Eugen
Delcea, Teodor Filip, Florian Gârz etc. – atunci când susţin, cu tărie, că Pen Clubul este una dintre cele mai
importante structuri masonice? Şi dacă ar fi aşa -  ce are de câştigat România din lucrarea masonică -  ţinând
cont, am mai spus-o, şi de “învăţăturile după 1848” ? Eu, personal – dar cred că şi oricare dintre
contemporanii noştri trezi/veghetori ! -  suntem profund interesaţi ca un om de mare autoritate morală şi de
clară valoare intelectual -spirituală, să dea un răspuns curajos, cu fruntea sus, l a întrebarea: “Mişcarea
Masonică Internaţională are gânduri bune, sau rele? - referitor, evident, la viitorul şi rolul în lume ale
României”. Eu cred că nimeni n-ar avea nimic împotrivă ca Masoneria să ne ajute, ca naţiune ce suntem
(“UE, patria naţiunilor”…) – fie şi după zisa lui Miron Costin, că bucuros ar fi el să se întindă otomanii
orişiunde, numai peste Moldova – nu… Noi avem în revistă şi un serial despre Masonerie – şi nu ne hotărâm
să-l încheiem, încă, cu o concluzie definitivă, relativ la binefa cerile ori… contrafacerile Masoneriei… Poate
ne ajutaţi dvs. – dacă, bineînţeles, este adevărat ce se vehiculează despre Pen Club.

…De ce brusc, este acum acuzată Masoneria ? Ştim la fel de bine că multe din lucrări sunt
comandate de personaje ciudate, de  partide ancorate în vremuri de mult apuse, în demagogia
unor ideologii sau propagande prăfuite... De ce sunt atacate la fel de virulent ortodoxismul şi
masoneria ? De ce atâta ură şi neîncredere în mişcările de elită ?!…(…) Recunosc că habar
nu aveam de apartenenţa PEN CLUB-ului la vreo structură ocultă . Mea culpa ! Oricum,
rămâne un vis al scriitorilor să devină membri ai acestei structuri de elită. Şi dacă şi asta a
fost confiscată de Ocultă, nu văd ce -i rău în asta, atâta vreme cât se ocupă de promovare a
valorilor literaturii şi artei.  (…) Personal, nu văd nimic rău în faptul că PEN CLUB -ul
dispune de asemenea puteri şi se poate face ascultat în cazul încălcării unor drepturi
elementare ale omului, recte ale unor personalităţi ale culturii române !…

C.F.: Stimate Prieten, întrebarea Dvs.
ascunde un reproş implicit, ca orice întrebare

meşteşugit pusă care, cu sau fără voia ei, devine
insidioasă... Este ca şi cum ai întreba un rănit de
război sau de revelion (via petarde) de ce apelează
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la ambulanţele Crucii Roşii, căci Crucea Roşie este,
nu-i aşa, o chestie masonică, descendentă din
crucea de pe uniforma Templierilor... E ca şi cum ai
întreba un muribund de ce cheamă salvarea, atâta
vreme cât salvarea şi crucea roşie sunt simboluri
care mai de care mai suspecte... La fel, când întrebi
un scriitor de ce a ales să devină / sau a fost ales
membru al PEN CLUB –ului. Recunosc că habar
nu aveam de apartenenţa PEN CLUB –ului la
vreo structură ocultă . Mea culpa ! Oricum,
rămâne un vis al scriitorilor să devin ă membri ai
acestei structuri de elită. Şi dacă şi asta a fost
confiscată de Ocultă, nu văd ce -i rău în asta, atâta
vreme cât se ocupă de promovarea valorilor
literaturii şi artei. Dacă în engleză PEN înseamnă
stilou, de fapt PEN înseamnă Poeţi, Eseişti,
Naratori. Am fost invitat de PEN CLUB –ul belgian
în 1998, când am participat la Bienala de Poezie de
la Liège, dar n-am remarcat nimic suspect cu ocazia
acelei acţiuni, care a fost, de fapt, un protocol de
grad zero pe banii PEN CLUB –ului. La lumina
zilei nu am remarcat nimic, iar dincolo de ce se
poate vedea, nu cred că am acces...

Personal, am fost membru ROTARY CLUB,
până prin 1998 sau 1999, când      m -am retras,
pentru că nu se întâmpla nimic deosebit acolo: ne
adunam într-o anumită zi, la o anumită o ră, se
spuneau câteva vorbe despre activitatea centrului,
făceam diverse propuneri, apoi se trecea la discuţii
libere. Nu am observat nimic ocult sau suspect în
activitatea acestui club – deşi toată lumea şi presa
clama sus şi tare că este o supermasonerie -, era o
chestiune pur formală, care pe mine nu m -a
satisfăcut, drept care m-am retras.

Citaţi o serie de nume respectabile şi
onorabile, dar aş vrea să vă reamintesc că şi
Securitatea deschidea anumite robinete, atât cât
credea ea de cuviinţă, lăsând anu mite zvonuri să
circule, sau plătind anumiţi zvonaci să le ducă în
lume. Vreau să cred că ştiţi că nu tot ce zboară se
mănâncă, deci, prin extrapolare, nu tot ce apare pe
piaţă cu aură de samizdat, este lecturabil şi credibil
sută la sută. Trebuie multă at enţie la edituri şi
autori, care trebuie verificate/ti pe diverse canale:
Internet, relaţii, presă etc. Am cumpărat şi eu de
curând o cărticică de genul ăsta, din pură
curiozitate: Oamenii în negru/The Man in Black  şi
vreau să vă spun că unele afirmaţii fă cute acolo nu
le-am putut verifica pe nici o cale, iar chestiuni
extrem de evidente erau trecute sub tăcere sau
motivate pueril, ceea ce m-a făcut să-mi pun
serioase semne de întrebare. Dacă este adevărat ce
se spune, trebuia ca acea editură şi acei autori  să fi
dispărut de mult din planul fizic, aneantizaţi de
Ocultă sau de instrumentele ei, ori editura
respectivă este prosperă şi scoate carte după carte,

autorii ei o duc bine mersi, etc. Amintiţi -vă ce
soartă a avut editura şi imprimeria care a publicat
pentru prima oară Versetele satanice  în Europa: au
sărit în aer înainte ca tirajul să iasă pe piaţă !

Pe de altă parte, vă amintiţi, cu siguranţă, de
apariţia simultană pe piaţă a două cărţi cu orientări
diferite, privitoare la Cavalerii Templieri. Credeţi
că dispuneţi de criteriile necesare pentru a discerne
între cartea bună şi cea rău intenţionată ? Cum vi se
pare Dvs. faptul că religia ortodoxă este cea mai
blamată, considerată ca fiind sursa tuturor relelor în
România ? Nu credeţi că despre cea mai frum oasă
femeie se vor încropi iute de către doamnele
geloase tot felul de bârfe, la fel ca şi de către
domnii respinşi cu demnitate de respectiva doamnă
? Întotdeauna soarta celor diferiţi, inclusiv a
geniilor, a fost una ingrată ! De ce brusc, este acum
acuzată Masoneria ? Ştim la fel de bine că multe
din lucrări sunt comandate de personaje ciudate, de
partide ancorate în vremuri de mult apuse, în
demagogia unor ideologii sau propagande prăfuite...
De ce sunt atacate la fel de virulent ortodoxismul şi
masoneria ? De ce atâta ură şi neîncredere în
mişcările de elită ?!

Să fie oare vorba de mine când vorbiţi de un
om de mare autoritate morală şi de clară valoare
intelectual-spirituală, care să spună cu fruntea sus
ce crede despre Masonerie ? Cunosc destul din ce  s-
a publicat pe piaţă (à propos de piaţă, mi se pare
suspect ca o carte despre Masonerie să coste la noi
o sumă derizorie, pe câtă vreme la francezi, o astfel
de carte costa, în anii ’90, cel puţin 1000 FF – un
preţ absolut prohibitiv, chiar şi pentru fra ncezii cu
dare de   mână !) despre acest subiect. Teoretic,
aspiraţiile şi idealurile lor sunt superbe şi cum, eu
unul, mă limitez la teorie, nu pot să vă spun ce se
întâmplă, de fapt, în practică, pentru că nu sunt un
practician... Sper, însă, din tot suf letul, că nu au
nimic cu noi în mod special, că nu ne -au ales întru
victimizare, pentru că nu văd rostul unor astfel de
maşinaţiuni. Şi cum se vorbeşte de punerea noastră
în reţea, una din regulile reţelei este ca nici unul
dintre ochiurile ei să nu cedeze , altfel se duce totul
de râpă... Să fie oare aceşti domni urmaşii
Ucenicului vrăjitor, care să deschidă, dintr -un
impuls iraţional, într-o bună zi, în ajunul Nopţii
veşnice, cutia Pandorei ? Greu de crezut că -şi pun
la cale propria dispariţie ! În rest, n u mai ştiu ce să
vă spun despre acest subiect, decât că am fost atras
de timpuriu de subtilitatea simbolurilor perfecte din
cărţile lor, de idealurile lor care, repet, sunt superbe,
dar că atunci când eram eu dornic să ader, nu m -au
vrut ei, iar acum nu mă mai interesează !

O să vă dau un singur exemplu despre ce
înseamnă PEN CLUB Internaţional: în timpul
celebrelor mineriade, Petru CREŢIA şi alţi câţiva
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intelectuali de frunte ai României, au fost prinşi de
mineri, scuturaţi zdravăn şi suiţi în dube pentru a fi
duşi la poliţie. Un martor al întâmplării a răspândit
vestea, care a ajuns rapid la urechile celor de la
PEN CLUB românesc (de pe lângă USR). După alte
cinci minute, a fost contactat centrul PEN CLUB
mondial, care, în alte cinci minute, a explicat şi a
cerut imperativ Preşedintelui de atunci al României
să îi elibereze pe intelectualii români căzuţi în
mâinile minerilor. Prin staţia radio, poliţiştii au fost
înştiinţaţi de noua dispoziţie preşedinţială;

<deţinuţii> au fost debarcaţi, li s -a cerut scuze şi
chiar iertare, după care au fost suiţi în maşini ale
Poliţiei, care i-au condus pe fiecare acasă în
siguranţă (în ciuda filtrelor minereşti), cerându -le şi
aceştia scuze pentru cele întâmplate !

Personal, nu văd nimic rău în faptul că
dispune de asemenea puteri şi se poate face ascultat
în cazul încălcării unor drepturi elementare ale
omului, recte ale unor personalităţi ale culturii
române !

5. A.B.: N-aţi prea avut ocazia să citiţi “singura revistă de educaţie şi cultură a Adjudului –
CONTRAATAC”, după cum afirma ziaristul Valeriu Muscă, în vara anului 2006 – după câte ştiu eu, v-am
oferit spre lectură doar ultimele două numere –  adică, numărul 16, respectiv 17. Totuşi, aş îndrăzni să vă
solicit o părere: are vreun rost şi viitor revista aceasta – nu neapărat în UE… – ci aici, în Vrancea ? Sau, mai
modest şi cuminte: aici, în Adjud – are rost o astfel de revistă ? Ce sfaturi le daţi colaboratorilor -elevi -  pe
care-i cunoaşteţi, ca mentalitate, de pe când vă aruncase soarta pe aceşti “coclauri” ( cum s-a exprimat, foarte
politicos şi elegant, vis-à-vis de mine, un coleg, profesor şi scriitor de pe -aici…) ? Să fugă în lume -  în Franţa
şi Anglia, de-o pildă – ori pot să mai rămână pe -aici, şi chiar să-şi înjghebe un viitor – nu luminos, dar
suportabil ? Nu mă refer, cu exclusivitate, la viitorul lor ca potenţiali scriitori de limbă română -  dar aş dori
să puneţi accentul, în primul rând, pe acest aspect al problemei.

…Cred că tinerii români au mai multe şanse în ţara lor, decât afară, unde jumăta te
din Europa este <ocupată> de negri, asiatici şi alte neamuri, peste care se vor suprapune cei
din statele nou aderate, inclusiv România şi Bulgaria. Mai sunt foarte puţine şanse de
afirmare acolo, când cererea este foarte mare,  scade oferta de salarii,   deci,  poate că ar fi
mai bine să aibă răbdare şi să vadă ce se poate face în România, în oraşul şi judeţul lor. Deja
forţa de muncă – cea calificată – a plecat, sunt domenii în suferinţă: construcţiile, informatica
etc., unde oferta va creşte mult, dato rită cererii mici.
              (…) Cât despre viitorii scriitori ai României, ei trebuie să înţeleagă că nu scriu numai
pentru ei şi ai lor, că intrarea în cel mai mare conglomerat de state de pe planetă presupune
să facem schimb de valori culturale şi s pirituale, pentru a fi priviţi aşa cum se cuvine de
naţiuni cu mofturi şi ştaif, dar care n -au făcut mare lucru pentru progresul omenirii…

C.F.: Dragă Prieten şi Coleg, mi -aţi
trimis doar un număr din superba Dvs. revistă – cel
cu interviul luat lui Ioan Liviu Stoiciu. În plic era,
repet, o singură revistă, după care mi -aţi trimis o
lucrare extraordinară, de o erudiţie ieşită din
comun, pentru care vă invidiez la modul frumos şi
pozitiv, felicitându-vă pentru Suma de cunoştinţe
acumulate. Este vorba de l ucrarea LOJA
IOHANICA ROMÂNEASCĂ , care poate sta alături
de orice lucrare de gen apărută la noi sau aiurea.
Dacă nu ar trebui să retraduc tot EMINESCU,
CREANGA, BACOVIA, BLAGA, STANESCU şi
SORESCU, dacă nu ar trebui să scot pe piaţă acel
Dicţionar Francez – Român de peste 100. 000
cuvinte, pe care l-am promis cititorilor,   m-aş
apuca eu să vă traduc această lucrare, despre care
cred, însă, că trebuie tradusă de un colectiv format
şi din oameni cu pregătire spirituală şi teologică,

cunoscători ai terminologiei specifice în franceză,
colectiv coordonat de Domnia -Voastră.

Desigur, revista Dvs. îşi are rostul ei, căci
până la aderarea Vrancei şi Adjudului la
criteriile/canoanele UE, mai e cale lungă, ceea ce
este un lucru bun, căci această revistă are timp să
pregătească oamenii Adjudului şi ai Vrancei în
vederea aderării... Eu o citesc cu nesaţ, o recitesc
chiar şi îmi doresc o apariţie trimestrială, dacă ar fi
posibil. Şi aşa, însă, este o revistă de o excepţională
calitate şi importanţă pentru zona ei de apar iţie şi,
deci, crezul meu este că ea trebuie să apară cu orice
preţ, chiar punându-vă cititorii la plată, să -şi
cumpere fiecare exemplarul ! Aşa se întâmplă pe
afară, nu-i nimic ruşinos în asta ! Şi cultura se
adaptează din mers, Domnule Profesor ! Iar cin e nu
se adaptează, dispare din peisajul cultural, revuistic,
audio şi video, încetează să mai existe ! Asta e !

Sfatul meu pentru colaboratori, pentru
elevii care publică în această revistă: dacă oraşele
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mari nu se mai pot extinde decât cu preţul renunţări i
la natură, cu acceptarea smogului şi a poluării
ucigătoare, dar şi cu complicaţii teribile privitor la
asigurarea de locuinţe, de încălzire a acestora etc.,
oraşele mici, chiar şi judeţele mai puţin dezvoltate
vor suge ca un burete tot ce se va putea, de  la
investiţii străine la dezvoltări pe verticală şi chiar pe
orizontală, a industriei, a economiei, a comerţului.
Şansa este a oraşelor mici, a zonelor încă aproape
virgine, neafectate de dezvoltări haotice şi la voia
întâmplării. Cred că au mai multe şan se în ţara lor,
decât afară, unde jumătate din Europa este
<ocupată> de negri, asiatici şi alte neamuri, peste
care se vor suprapune cei din statele nou aderate,
inclusiv România şi Bulgaria. Mai sunt foarte
puţine şanse de afirmare acolo, când cererea est e
foarte mare, scade oferta de salarii, deci, poate că ar
fi mai bine să aibă răbdare şi să vadă ce se poate
face în România, în oraşul şi judeţul lor. Deja forţa
de muncă – cea calificată – a plecat, sunt domenii în
suferinţă: construcţiile, informatica e tc., unde oferta
va creşte mult, datorită cererii mici.

Cât despre viitorii scriitori ai României, ei
trebuie să înţeleagă că nu scriu numai pentru ei şi ai
lor, că intrarea în cel mai mare conglomerat de state
de pe planetă presupune să facem schimb de va lori
culturale şi spirituale, pentru a fi priviţi aşa cum se
cuvine de naţiuni cu mofturi şi ştaif, dar care n -au
făcut mare lucru pentru progresul omenirii. O lege
recent adoptată de UE prevede obligativitatea ca

fiecare cetăţean UE să ştie cel puţin două  limbi
străine: respectând această lege şi învăţând cu
aplicaţie cel puţin cele două limbi străine
obligatorii, scriitorii îşi vor putea traduce singuri
operele pentru a se face cunoscuţi, recunoscuţi şi
apreciaţi. Rămânând în ţara lor şi punând umărul la
reconstrucţia României la standardele noi, europene
! Abandonarea Patriei, a ţării Tatălui, înseamnă
abandonarea a tot ce te leagă de Tatăl terestru, iar
de aici până la abandonarea, pe cale de consecinţă,
şi a Tatălui ceresc, nu mai este decât un pas ! Or ice
dezertare este un act de laşitate, pe care legile
pământene o pedepsesc extrem de dur. Darmite cele
cereşti...

Tare mă tem că cei care au născocit
formula aia nenorocită: <România -i o ţară
frumoasă, păcat că-i locuită !>, au de gând să
depopuleze ţara asta de români, pentru a o prelua ei
şi a face din ea Grădina Maicii Domnului, de care
vorbea Papa Voitila (nume de român din Ardeal) cu
ocaziei vizitei sale în România ! No limits, no more
frontiers, cum ar spune angloricanii, dar no
identity/fără identitate nu se poate ! Am deveni No
name!Inadmisibil şi imposibil!  Peste ani, tinerii de
azi ar putea fi întrebaţi de unde vin, şi li s -ar putea
răspunde că nu ştie nimeni nimic de ţara aia, că ea
nu mai există demult... Doamne fereşte! Cine are
urechi de auzit, să audă !

A.B.: Vă mulţumesc din inimă pentru onoarea pe care aţi făcut -o revistei noastre – şi, de veţi
avea, cândva,  drum pe la liceul nostru şi vreme de popas – nu ne ocoliţi, vă rugăm! Pentru că, cel puţin o dată
cu numărul acesta, elevii şi pro fesorii vor şti, cu tot respectul, cine sunteţi şi câtă recunoştinţă au datoria să vă
arate, ca unuia ce sunteţi dintre cei mai bravi luptători pentru cunoaşterea Spiritului Românesc – într-o Europă
destul de ignorantă şi pasivă, plină de suficienţă şi aro ganţă, la capitolul multiculturalitate…

                                                                                     A întrebat şi consemnat: prof. dr. Adrian Botez
***

personalităţi contemporane ale adjudului
I-CONSTANTIN FROSIN, Profesor univers itar şi scriitor
Profesia de bază a lui Constantin FROSIN, este cea
de profesor. A practicat-o timp de 8 ani la un liceu,
apoi 9 ani la o Universitate de stat, iar din 2000, la
o Universitate particulară: Universitatea
<Danubius> din Galaţi.
Vom da cuvântul celor în drept să-l aprecieze,
neţinând cont de opiniile neavizate ale celor care ori
nu-i înţeleg, ori nu-i apreciază multitudinea de
preocupări care se integrează, însă, perfect, cu
nobila profesiune de dascăl.
Student fiind, a concurat pentru o bursă  de 4 ani la
Sorbona, care i-a fost, însă,  refuzată din două
motive: nu avea funcţie în cadrul CUASCR

Bucureşti şi nu era membru de partid (la 22 ani !).
Desigur, bursa a fost obţinută de nepotul unui
membru marcant al CC al PCR, dar cum Nomina
odiosa...
Redăm, în continuare, textul acestei recomandări,
care a marcat parcursul intelectual şi cariera
universitară a lui C. F. : „ Je soussigné Claude
LUMEDILUNA, Lecteur de français à la Faculté
des Lettres de Bucarest, atteste que l’étudiant
Frosin Constantin de II e année, groupe 610, qui a
suivi mon cours spécial de stylistique, me paraît
apte à présenter avec de grandes chances de
succès, notamment par ses capacités dans



18

l’expression orale, le concours pour l’obtention
d’une Bourse d’études en France ”.

Teza de licenţă i-a fost apreciată cu nota maximă:
10 (zece) şi soldată cu publicarea în faimosul
Buletin al Cercurilor Ştiinţifice Studenţeşti din
România (1977) – singura teză de licenţă publicată
din anul său de studii... Oricum, deşi era dorit atât
de Catedra de Literatură cât şi de cea de Limbă, nu
a putut rămâne ca Asistent, deoarece apăruse, în
chiar anul absolvirii sale, un nenorocit de Decret 51
(sau 53 ?!), care îi obliga pe absolvenţi, indiferent
de valoarea lor, să meargă la post, timp de trei ani
de zile.

A obţinut titlul de Doctor în Filologie  cu o Teză
intitulată: <Schimbarea limbii, schimbarea
scriiturii ?> coordonată de Preşedintele Academiei
Române, prof. univ. dr. Eugen SIMION, care a
făcut o excepţie şi, deşi combătuse pe toate
fronturile acordarea de distincţii pompoase gen
Cum Laudae etc., a consimţit totuşi să-i acorde lui
C. F. calificativul Foarte Bine , şi distincţia
Magna cum Laudae . Respectiva teză a fost
publicată de Editura Eminescu în anul 2000 şi a
întrunit sufragiile specialişti lor şi ale presei literare.
Spuneam, însă, că preferăm să dăm cuvântul celor
care îl pot aprecia cu adevărat pe Prof. univ. dr.
Constantin FROSIN:

Iată ce spune, în 2004, dna Françoise
WUILMART, Directoarea centrului European de
Traducere Literară: «  (…) J’ai en effet pu me
rendre compte des compétences de Monsieur
Constantin FROSIN en matière de traduction et,
plus généralement, en langue et culture
française. La revue GRAI dédiée à la
Traduction, qu’il a personnellement coordonnée,
m’a persuadée de ses dons et de ses talents en la
matière, mais aussi du sérieux de ses entreprises
et de la qualité de ses performances . » (Probabil
că alegerea lui C. F. ca Preşedinte de Onoare al
Asociaţiei Traducătorilor Profesionişti, nu a fost o
întâmplare…)

Rigurosul şi extrem de exigentul critic literar Paul
VAN MELLE, Directorul revistei – considerate de
referinţă – INEDIT NOUVEAU , îl apreciază astfel
pe C. F. :

« M. Constantin FROSIN est sans doute
l’un de ceux qui portent le plus haut dans nos
pays d’Europe occidentale la culture millénaire
de la Roumanie. Ses travaux, aux plans des essais
littéraires et plus particulièrement encore de l a
traduction des grands écrivains roumains,
classique et contemporains, sont pour nous une

précieuse contribution à la construction de
l’Europe nouvelle que nous souhaitons tous.
Il est certain que cet homme de culture , qui n’a
pas hésité à se faire ambassadeur de la
francophonie en France et en d’autres pays de
l’Union Européenne , constitue une chance pour
l’avenir de nos nations respectives  dans l’esprit
d’une Europe multinationale et surtout
multiculturelle, qui va représenter bientôt une
puissance dont les autres continents devront tenir
compte, dans une entente et une amitié que nous
souhaitons tous.
L’on comprendra certainement l’atout que peut
constituer, pour tous les gens de culture, le travail
acharné d’un Constantin FROSIN traduisant aussi
bien EMINESCU que CARAGIALE et bien
d’autres, et qui peut également, à l’inverse,
traduire et faire connaître en Roumanie les cultures
de toute la Francophonie. Cet intellectuel
exceptionnel pour la culture de nos deux pays,
est important pour les chances d’adhés ion de la
Roumanie à l’Union Européenne . »

Dl. Joël CONTE, Preşedinte al Asociaţiei
<Rencontres Européennes>, Secretar General al
Academiei Francofone, se pronunţă şi el în termeni
pozitivi despre activitatea lui C. F. : « Depuis
plusieurs années, j’ai l’honneur et le plaisir de
côtoyer le Professeur Constantin FROSIN, et j’ai
appris à découvrir un être exceptionnel, sachant
représenter dignement les Lettres roumaines en
Francophonie.
Mon premier contact présageait déjà les futurs
liens qui se sont mis en place par la suite. Le
Festival-Colloque International de l’Enfant -Poète a
eu lieu en avril 1996, dans la ville de Galati, chère
à notre éminent Professeur , qui s’est chargé de
l’organisation de cette remarquable manifestation
culturelle qui a duré trois jours.
Depuis sa production littéraire francophone -
d’une richesse fantastique, à son activité
poétique et littéraire de plus en plus étendue, il
se positionne comme un bâtisseur de cette
Europe, à laquelle nous aspirons tous, réunissant
des cultures aussi différentes que complémentaires .
La Roumanie a une chance inouïe de disposer de
tels talents qui savent se mettre au service des
grandes œuvres et des grands desseins .
Dans ce contexte, j’apprécie les rapports entretenus
avec le monde culturel roumain, av ec le Professeur
Constantin FROSIN – un parfait pédagogue et
homme de culture, de même qu’un intellectuel
accompli. »

Dicţionarul General al Literaturii Române de la
origini până în prezent  (operă a Academiei
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Române), scrie următoarele despre Teza de
Doctorat a Profesorului C. F., Schimbarea limbii
nu înseamnă schimbarea la faţă  (2000): < (...)
abordează o problemă extrem de subtilă –
apartenenţa sau nonapartenenţa la cultura
română a scriitorilor care scriu în altă limbă .
Lucrarea discută două aspecte: modul în care un
scriitor se situează între limba română şi limba
de adopţie (Emil Cioran, Mircea Eliade, Eugen
Ionescu sunt autorii în jurul cărora se încearcă
demonstraţia) şi în ce măsură şi cum o anumită
scriitură este capabilă să conserve simptomele
apartenenţei unui scriitor la un anume grup
etnic. C. F. pare să adopte teza lui G. Ibrăileanu
privind componenţa inalienabilă a specificului
naţional. El împărtăşeşte ideea că ceea ce este
valabil pentru începuturile literaturii noastre
trebuie acceptat şi pentru vârsta ei de azi . Dacă
se admite că există o literatură română în limba
slavonă, greacă ori latină, ar trebui admisă
existenţa unei literaturi române în franceză,
engleză, spaniolă, etc. >

Despre cartea Profesorului C. F.: La Traduction
entre Mythe et Réalité, temutul Paul VAN
MELLE scrie: « L’essai est un art difficile, car il
oscille toujours entre science et plaidoyer . Un
spécialiste de cette ambiguïté, Constantin
FROSIN, après une somme de traductions du
roumain en français et vice -versa, des dictionnaires
spécialisés et des recueils de poèmes, publie cette
fois La Traduction entre Mythe et Réalité – un
ensemble d’articles, de cours, d’exercices pratiques
et même de polémiques plutôt sévères. En
particulier (c’est le côté plaidoyer), il s’en prend  à
d’autres traducteurs, pas moins que Ionesco, par
exemple. Par ailleurs , il fait de ce livre une
véritable „défense et illustration de la langue
française”, dans la fidélité à du Bellay, partant de
l’utile rappel que le roumain est une langue latine.
Par ailleurs, il intègre deux contributions belges,
l’une de Françoise WUILMART, traductrice bien
connue, l’autre de votre serviteur .
Il ne cache pas non plus les difficultés et les pièges
de l’auto traduction. Tout en considérant que
traduire est le meilleur  moyen de valorisation
des trésors de la spiritualité roumaine et de leur
restitution à l’universalité . Ce qui d’ailleurs est
valable pour toute langue de la planète ! Enfin, il
termine par des morceaux choisis d’auteurs
roumains classiques et contemporain s.”

Trebuie subliniat că Dicţionarul de Argou
Francez-Român (editura Nemira, Bucureşti, 1995),
primul de acest fel în România , a lui Constantin
FROSIN, figurează în Bibliografia obiectului

Tehnici de traducere fundamentală a Facultăţii
de LMA (Limbi Moderne Aplicate) a Universităţii
din Cluj. Iată ce spune despre această lucrare
revista NUOVE LETTERE  (Neapole): « L’autore,
professore din Lingua e letteratura francese
all’Università di Galati, ha costruito questo
dizionario basandosi sulla sua attività di tradut tore
dal francese in rumeno di autori classici comme
Balzac, Hugo, Zola, Céline, Queneau. Come lui
stesso scrive nell’introduzione, è una „modeste
tentative de réunir les traits les plus saillants de
l’argot français, d’enregimenter celui -ci parmi les
connaissances de langue française qu’on peut offrir
au lecteur roumain, est loin d’être un tableau
exhaustif”. Esso raccoglie anché espressioni che
sono pressocché intraducibili in francese e che
Constantin FROSIN ha cercato di rendere nella sua
lingua, il rumeno, salvandone la freschezza. „
L’argot a cessé d’être un phénomène de langue,
pour devenir une langue phénomènale”. Compie un
lavoro non solo di traduzione, ma anché di
interpretazione e in alcuni casi, di invenzione
linguistica in ossequio alla concezio ne che una
lingua si inventa continuamente. E più che un
dizionario, il frutto din una riflessione accurata e
che non si rivolge solo agli specialisti ma anché a
chi ha voglia di conoscere la libertà di una lingua .
»

Constantin FROSIN face parte acum din f oarte
puţinii români care au fost înnobilaţi de
Ministerul Educaţiei Naţionale din Franţa, cu
titlul de OFIŢER al Ordinului Laurilor
Academici, pentru servicii aduse culturii
franceze.
Constantin FROSIN a fost, de curând, invitat să
facă parte din Consiliul de redacţie al revistei
editate de Asociaţia Internaţională l’Europe
Plurilingue, alături de nume ilustre, ca: Jaakoo A.
AHOKAS, Profesor emerit, Finlanda; Jens Kr.
ANDERSEN, Kobenhavns Universitet,
Danemarca; Penelope CALLIABETSOU ,
Universitatea din Atena, Grecia; Joao CORREA-
CARDOZO, Universitatea din Coimbra,
Portugalia; Rose-Marie FRANCOIS,  Scriitor,
Liège, Belgia; Brigitte GABBAI , Universitatea
Paris XII, Franţa; Jacob KORNBECK , Traducător
la Comisia Europeană, Bruxelles; Santiago
MONTOBBIO, Scriitor, Barcelona, Spania;
Norberto Luis ROMERO , Scriitor, Madrid,
Spania; Gerard M. WILLEMS , Facultet Educatie
Nijmegen, Ţările de Jos, Angelo BONAVITA ,
Ghid-Interpret şi Pictor, Italia. De remarcat că
Preşedinta acestei Asociaţii, dna Nadine
DORMOY, este Profesor la Sorbona.
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Desigur, lucrările lui Constantin FROSIN apar în
Bibliografia Bibliotecii Naţionale a Franţei, ca şi

lucrările celor pe care i -a tradus în limba franceză.

*

II - CONSTANTIN FROSIN - TRADUCĂTOR
Probabil cea mai importantă activitate a lui
Constantin FROSIN, atât în plan naţional, cât şi
internaţional. La data de 20 martie 2006, de
exemplu, dată în jurul căreia s -a terminat activitatea
de documentare pentru site –il lui C. F., opera de
traducător (!) a acestuia număra cca 130 titluri, din
care cca 1/3 în edituri francofone. Importanţa
acestei activităţi rezidă în aceea că, numele său
fiind o garanţie de seriozitate şi calitate a lucrului
bine făcut, operele traduse de el sunt promovate în
Francofonie (63 state la data susmenţionată), ce ea
ce înseamnă, implicit, o promovare a valorilor
culturii, artei şi spiritualităţii româneşti peste
hotare, o recunoaştere a acestora în acele organe
culturale care dau tonul peste tot în lume: revistele
culturale, ministere, asociaţii şi societăţi cultur ale şi
literare etc.
Vom proceda ca şi în celelalte secţiuni: vom da
cuvântul celor mai credibile personalităţi literare
naţionale şi internaţionale, care îl vor prezenta pe
Constantin FROSIN astfel, încât să nu mai existe
dubii asupra valorii demersurilor  sale (şi) ca
traducător. Dând Cezarului ce este al Cezarului,
vom începe cu Preşedintele Academiei Române ,
dl EUGEN SIMION: <Recomand pentru tipărire
traducerile din ION BARBU făcute de dl
Constantin FROSIN, profesor de limba franceză la
Universitatea din Galaţi. Domnul C. F. este el însuşi
poet şi scrie direct în franceză. Cunoaşte bine
subtilităţile unei limbi reputate pentru
rigiditatea ei. Impresia mea este că el reuşeşte să
traducă sugestiv pe intraductibilul BARBU . Este,
oricum, o aventură. Dl FROSIN  şi-o asumă şi, după
toate aparenţele, o duce bine la capăt. Sunt,
realmente, impresionat de efortul lui de a
transpune versul muzical şi ermetic din Joc
secund în limbajul, primejdios prin exactitatea
lui – al poeziei franceze .>

În aceeaşi ordine de mărime a valorilor, vom cita
din scrisoarea dlui JEAN DUTOURD, membru al
Academiei Franceze : « Merci de m’avoir envoyé
les Sonnets d’EMINESCU. Votre traduction est
un petit cadeau que vous faites à la littérature
française. (…) A vous, avec mes bien cordiales
pensées. »

Jean-Claude PERISSET, Nunţiu Apostolic (la
Nunţiatura Apostolică din România), afirmă, într -o
scrisoare către Lucian TEODOSIU, căruia C. F. i -a
tradus volumul O ZI DIN VIAŢA MEA : « Durant

mon dernier passage à Iasi, pour l’inauguration de
l’Exposition de photos de la Visite du Saint-Père en
Roumanie, vous avez eu l’amabilité de m’offrir le
recueil de vos poèmes  Une journée, ma vie, si bien
traduit par Constantin FROSIN , que j’ai déjà
commencé à goûter, comme on savoure quelque
chose de précieux et de rare . »

O supremă personalitate a poeziei franceze actuale,
dl Jacques CHARPENTREAU , Directorul Casei
de Poezie din Paris , scrie referitor la volumul
POÈMES, tradus de C. F. din opera lui MARIN
SORESCU : « Marin SORESCU, Poèmes. Traduits
du roumain par Constantin FROSIN. Présenta tion
d’Eugen SIMION. Né en 1936, Marin SORESCU
est en Roumanie un poète d’autant plus célèbre
qu’il fut un temps, sous le nouveau régime, Ministre
de la Culture. Cette traduction paraît bien
justifier sa renommée . »

Tot cu referire la Marin SORESCU, se ex primă şi
Paul VAN MELLE , în celebra sa revistă
INEDIT (din decembrie 1995): « J’ai (…) toujours
demandé des traductions nouvelles, où il excellait .
Ce qui se révèle encore avec les Poèmes qu’il
publie d’un de ses compatriotes, Marin Sorescu,
bien connu et à juste titre dans toute l’Europe
Centrale. Traduction excellente selon
l’académicien Eugen SIMION , ce qui confirme
mon impression première . »

Vom reveni asupra acestui virulent critic, însă vom
da acum cuvântul unor autori români, care i -au
cunoscut activitatea de traducător, ca şi lucrările
traduse de el – cel puţin unele dintre ele. Astfel,
Bogdan GHIU, în articolul Urmuz – descoperit în
Europa, apărut în Jurnalul Naţional din 25 martie
2002, pag. 14, scria:  < Urmuz mai fusese publicat,
şi nu doar o dată, dar ediţia despre care vorbim a
alăturat textului românesc şi două excelente
variante în engleză şi franceză , impecabil
realizate (date fiind dificultăţile originalului) de
Stavros DELIGIORGIS şi, respectiv, Constantin
FROSIN.
Recent, unul din cei mai  avizaţi critici din
Francofonie, belgianul Paul VAN MELLE, a
publicat în revista sa INEDIT NOUVEAU , o
recenzie elogioasă , care constituie o pătrundere,
chiar dacă târzie, a lui URMUZ în conştiinţa
literară europeană, dar şi o recunoaştere implicită
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a valorii deosebite a variantei în limba franceză,
realizate de C. FROSIN .>

Un alt reputat critic şi om de cultură, profund
psihanalist pe deasupra, Valentin
PROTOPOPESCU , îi consacră lui Constantin
FROSIN două articole, unul în revista RADIO
ROMÂNIA, altul în Observatorul Literar . Vom
cita acum din articolul rezumativ apărut în revista
Radio România: < (...) Constantin FROSIN este,
înainte de orice, un teribil traducător de
literatură română în limba franceză , printre
scriitorii tălmăciţi rătăcindu -se şi EMINESCU, şi
URMUZ, şi CARAGIALE, şi ION BARBU, şi
Marin Sorescu... Eseurile cuprinse în Du Non Sens
au Paradoxe, se circumscriu unui unic şi constant
interes: a promova, a interpreta şi apăra pe
marii autori ai culturii române . Încercările despre
(...) mărturisesc toate nevoia autorului de a-şi
defini raporturile cu actul tălmăcirii, întru
căutarea unei explicaţii apte să confere
legitimitate spirituală intenselor sale eforturi .
Plecând de la observaţia cioraniană, cum că <... il
faut plus de reflexion pour trad uire que pour
créer>, C. F. elaborează o extrem de interesantă
anatomie a actului de traducere , cântărind, cu o
precizie de farmaceut îndrăgostit de gramajele
substanţelor, o sumedenie de aspecte şi elemente
tehnice constituente tălmăcirii. De netrecut cu
vederea sunt, în economia volumului de faţă, şi cele
trei schiţe inedite ale lui Conu’ Iancu, precum şi
nuvela Kir Ianulea, traduse excepţional în limba
lui Mallarmé. Acestea reprezintă mostre de
lucru bine făcut, exerciţii ale unei excelenţe
surprinzătoare dar meritate, căci această graţie
de a săvârşi inspirat şi netrădător o traducere,
ţine de un imens potenţial de muncă şi dedicaţie
profesională.

(...) Eseurile dedicate lui Cioran strălucesc
printr-o fineţe a observaţiei ce provine,
neîndoielnic, dintr-o extrem de intimă şi aplicată
cunoaştere a stilisticii lui Descartes , căci,
mânuind o extraordinară franceză , C. F. ştie mai
bine şi mai adânc decât mulţi alţii în ce constă
savoir faire –ul teribilului moralist.

(...) Un lucru e cert: umanistul autor
gălăţean este un intelectual superior, un ins care,
dedat la subtilităţile gândului, ştie întotdeauna
cum să-şi argumenteze afirmaţiile, nefăcând însă
niciodată apel la superficiala comoditate a
recursului la sofisme.

Fără să fie filosof de profesie ori de
adopţie, Constantin FROSIN scrie cu rigoarea
unui logician metamorfozat în gramatician şi cu
dezinvoltura unui scientist convertit la
literatură.>

In Prefaţa sa la Les Poètes roumains à l’honneur ,
Louis DELORME, Director al revistei -antologie
Soif de Mots, notează: « Constantin FROSIN, qui
écrit ses textes en notre langue , a traduit pour
nous les plus éminents de ses compatriotes . Qu’il
en soit chaleureusement remercié ! Ce n’est pas
simple de restituer la pensée d’une langue dans
une autre, de ne trahir ni l’esprit, ni la lettre . En
poésie, la forme est tout aussi importante que le
fond. Respecter le mot à mot, les tournures, les
images, la personnalité d’un auteur et, si possible,
les particularismes des deux langues, n’est possible
que si le traducteur a la parfaite maîtrise de
l’auteur et du récepteur, s’il parvient à ajuster
l’un l’autre, un peu comme des vases
communicants, au point que l’osmose se fasse
pleine et entière, sans rien perdre et rien
ajouter. »

Eugen SIMION, în Postfaţa la lucrarea:
<Schimbarea limbii nu înseamnă schimbarea
scriiturii>, afirmă: < Profesorul Constantin
FROSIN,  poet de limbă franceză şi traducător din
română în franceză, abordează în această lucrare o
temă rareori consultată: schimbarea limbii.  (...)
Lucrarea este, de fapt, un lung eseu, cu multe
idei şi, uneori, cu formule excelente. Dl
Constantin FROSIN este, în mod evident, un om
talentat, cultivat şi are ceea ce se cheamă
capacitate de expresie. Remarc faptul că această
carte este bine gândită,  admirabil scrisă, plină de
fantezie şi plină de idei, căci autorul ei se mişcă
uşor în mai multe culturi şi ştie să -şi pună bine
în pagină ideile.>

Dna Nadine DORMOY , Preşedinta Asociaţiei
l’Europe Plurilingue  (Paris), scrie în revista
asociaţiei, pe Internet: « Constantin FROSIN, La
Traduction entre Mythe et Réalité , éditions Le
Brontosaure, 2003.
Constantin FROSIN, qui est connu pour ses
traductions de poètes roumains , analyse avec
talent à la fois la possibilité et l’impossibilité de
la traduction littéraire. L’auteur est aussi un
ardent défenseur de la francophonie et nous
rappelle que la Roumanie fait partie des pays
membres de l’association des pays francophones. Il
donne des conseils et des exemples utiles pour
effectuer des traductions réussies, qu elles que soient
les langues concernées. Ses réflexions
pédagogiques s’adressent autant aux enseignants
qu’aux élèves. Elles sont une invitation éloquente
et efficace au plurilinguisme européen . »
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Cum am promis deja, vom da pe larg
cuvântul lui Paul VAN MELLE, care a consemnat
cu delicii şi superlative aproape toate traducerile
realizate de C. F. (citatele şi extrasele sunt luate
aleatoriu):

« Tout en vous aimant , un poète peut vous
trahir, vous surprendre, vous noyer dans son jeu.
Le Roumain francophone Consta ntin FROSIN se
confie mieux ici (…). Voici enfin des textes où ce
faux extraverti se livre en des confidences qui ne le
cachent plus. Le voici enfin digne des excellentes
traductions qu’il réalise pour les grands
classiques de la littérature roumaine et po ur
plusieurs éditeurs, tant roumains que français . »
(in INEDIT, no. 121).

« C’est la revue ANTARES qui, de
surcroît, grâce à l’excellent traducteur
Constantin FROSIN , n’hésite pas à publier à
l’occasion quelques poètes roumains en français :
Tudor Arghezi, Virgil Mazilescu, Stefan Augustin
Doinas et Gellu Naum, par exemple . » ( in
INEDIT, no. 125).

« La traduction du chef-d’œuvre de
MIHAI EMINESCU  (dont j’ai parlé dans notre
no. 73) me permet d’aller un peu plus loin dans mon
appréciation. Ce poème , Hypérion, figurait déjà
dans l’anthologie traduite par Elisabeta ISANOS .
La version que publie FROSIN, considérée par
comparaison, est manifestement plus moderne,
plus vivante et surtout plus accessible au lecteur
d’aujourd’hui. La langue ne s’embarrasse plus d es

tournures trop romantiques du temps d’Eminescu
lui-même. C’est un bien, car le plus grand poète
roumain aurait certes évolué lui aussi dans ce sens,
s’il avait vécu aujourd’hui . (…) Le travail de
Constantin FROSIN est précieux pour faire
connaître un poète du passé roumain . » (in
INEDIT, no. 114).

« Le double recueil de FROSIN : Après
l’amour et A la belle étoile – l’auteur s’y révèle
bien meilleur connaisseur de la langue française
et de ses secrets d’humour et de fantaisie  que par
le passé. Je dois supposer que, à force d’écrire et
de traduire en français, il a fini par presque
devenir français. » (in INEDIT, no. 166).

Constantin FROSIN a participat la mai
multe reviste francophone dedicate traducerii, dintre
care menţionăm : RegArt, Parterre Verbal, L’Arbre
à Paroles, etc.
Desigur, o activitate care se întinde din 1990 până
astăzi, presupune foarte multe ecouri şi aprecieri, dar
nici proiectul de site, nici cel de lucrare tipărită
(propunerea a venit din partea unor colaboratori şi
buni amici), nu sunt compatibile cu dimensiuni
exagerate, drept care această secţiune, chiar cu riscul
de a fi incompletă, se încheie aici, nu înainte de a -l
cita, încă o dată, pe Paul VAN MELLE :  « P r a t i
q u e m e n t, toutes les traductions du roumain
qui nous arrivent, sont dués à Constantin
FROSIN, Professeur à Galati ! »

                                                                                         *

III - CURRICULUM VITAE

1.Numele şi prenumele : Constantin C. FROSIN

2.Gradul didactic: Prof. univ. dr.

3.Data şi locul naşterii : 12 octombrie 1952, Herăstrău, Vrancea

4.Situaţia familială : căsătorit, un copil

5. 5. Studii preuniversitare : clasele I-VIII : Şc. Gen. Stejaru, jud. Neamţ (1959-1967)

clasele IX-XI : Liceul Teoretic Bicaz, jud. Neamţ (1967 -1971)

clasa a XII-a : Lic. Teoretic Adjud, jud. Vrancea (1970 -1971)

6. Studii universitare : an I : Univ. Alexandru Ioan Cuza, Iaşi, Franceză -Rusă (1972-1973)

anii II-IV : Univ. din Bucureşti, Franceză -Italiană (1973-1976)

(media la examenul de Licenţă : 10 (zece)

7. Doctorat în specialitatea : Filologie, calif., distincţie : MAGNA CUM LAUDAE

8. Titlul Tezei de Doctorat : ‘’Schimbarea limbii, schimbarea scriiturii ?’’– coordonator Preşedintele
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Academiei Române, Prof. Dr. Eugen SIM ION

9. Activitatea în învăţământ : Preuniversitar :

- prof. limba franceză la Lic. Teoretic Adjud, 1976 – 1980

- traducător principal la S. N. Galaţi (C. I. N.), 1980 -1983

- traducător principal la ICEPRONAV Galaţi, 1983 -1986

- prof. limba franceză la Lic. Agroind. No. 1 Adjud, 1986-1990

- editor profesionist, ed. Porto -Franco, 1990-1992

- jurnalist-publicist la publicaţiile Porto-Franco, Viaţa Liberă  şi altele din ţara

- editor profesionist, ed. Alma, 1992 -1993.

În plan universitar : Lector titular la Univ. ‘’Dunăr ea de Jos’’ – Galaţi de la 1 oct. 1993 (după ce, în anul

univ. 1992-1993, a fost lector asociat).

 10. Instituţia unde lucrează : Univ. ‘’DANUBIUS’’  din Galaţi, unde este Decan al Fac.de Comunicare şi

Relaţii Publice

11. Domenii de competenţă : 1. Tehnica şi arta traducerii

2. Stil şi stilistică

3. Argoul francez ; publicat primul dicţionar de acest fel -1996

4. Literatura română de expresie franceză – Teza de Doctorat

5. Atestat de Consilier Editorial  (din anul 1992)

6. Atestat de Ziarist Profesionist  (membru AZR din 1991)

7. Expert în problemele Francofoniei

12. Funcţii administrative : Preşedintele Filialei româneşti a Academiei Francofone

Reprezentant în România al Academiei Internaţionale din Luteţia, al ADELF (Association Des

Ecrivains de Langue Française), al Uniunii Internaţionale a Presei Ştiinţifice, etc).

13. Numărul lucrărilor publicate : în reviste :

- peste 300 poeme proprii în revistele din Francofonie

- peste 70 eseuri în reviste străine, peste 100 în cele româneşti

- peste 70 scriitori francofoni traduşi în revistele româneşti

- peste 80 scriitori români traduşi în revistele francofone, etc.

14. Număr volume publicate  în edituri :

- 8 volume de literatură franceză traduse în limba română

- 16 volume de poezie proprie , din care doar 6 apărute în România, multe premiate

- peste 100 volume traduse din română în franceză

- primul Dicţionar de Argou Francez-Român apărut în România (editura Nemira, 1996)

- Dicţionar Francez-Român (predat editurii Porto Franco în 1992)

- Art et Techniques de la Traduction, Stylistique et Terminologie de l’Economique , plus Teza de Doctorat

(printre altele) – publicate în total,  lucrări cu caracter ştiinţific : 20
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15. Publicistică – publicat poeme, eseuri, traduceri în peste 400 numere de reviste din Francofonie  şi în

mai toate revistele de cultură din România, începând din anul 1990.

16. Membru al : A.D.E.L.F.(Association des Ecrivains d’Expression Française)

- S.P.A.F. (Société des Poètes et Artistes de France)

- S.P.F. (Société des Poètes de France)

Membru Corespondent al Academiei Europene

- Académie Francophone

- Académie Internationale de Lutèce

- PEN CLUB Francez

- PEN CLUB Belgian

Membru al colectivului de redacţie al revistelor NUOVE LETTERE  (Italia), LE COURRIER

FRANCOPHONE  (Franţa), al revistelor româneşti : REVISTA V, ORFEU, DANUBIUS, FOI PENTRU

MINTE ŞI SUFLET, GENEZE,  ŞCOALA GĂLĂŢEANĂ, SAECULUM,  DOMINUS,  DUNĂREA DE

JOS, GRAI, Le Droit International, notre Avenir, Danubius Universitas , etc.

18. PREMII : MEDALIA PARLAMENTULUI EUROPEAN , 1995

Premiul pentru Traduceri  al Fundaţiei Franco-Române FRONDE, 1994

Premiul Municipiului Galaţi , 1995

Premiul de Excelenţă  al editurii Haiku, Bucureşti, 1996

Premiul ORION pentru Arta Traducerii , 1996

Premiul de Excelenţă  al editurii Haiku, Bucureşti, 1997

Médaille d’Argent du Rayonnement Culturel  (conferită de

La Renaissance Française , patronată de Preşedintele Franţei, J. CHIRAC)

Medalia Jubiliară MATSUO BASHO , 1995

Premiul Special al Cotidianului VIAŢA LIBERĂ, 1998

Premiul Municipiului Galaţi , 1998

Marele Premiu al Academiei Francofone, 1999

Medalia de Aur a Academiei Internaţionale din Luteţia, 1999

Marele Premiu pentru Literatură  al Institutului Italian de Cultură şi al

revistei NUOVE LETTERE , 1998

CAVALER al Ordinului Naţional al Artelor şi Literelor (Franţa), 2000

Premiul pentru Traduceri din română în limbi străine al USR, 2002

Premiul European de Poezie POESIAS, 2003

Declarat MAN OF THE YEAR  în 1995, 1996, 1997, 1998 şi 1999

Inclus în ediţiile 1994-1995, 1996-1997, 1988-1999 şi 2000-2001 ale Anuarului Personalităţilor din

Francofonie: LE  RICHELIEU

Inclus în ‘’2000 Personalităţi de excepţie ale sec. XX’’ de Biographical  Institute of Cambridge

Prezent în toate ediţiile, specializate sau nu, ale WHO’S WHO
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Cavaler al Ordinului “Meritul Cultural Român”,  2004

Premiul "Ioan Alexandru" pentru Traducere Literară, 2004

Diploma de Excelenţă a Centrului Cultural "Dunărea de Jos", Galaţi

Diploma de Excelenţă a Judeţului Galaţi, 2005.

Premiul Uniunii Scriitorilor din Republica Moldova (pentru) „ Relaţii Culturale”, aprilie 2005

19. Specializări în ţară şi în străinătate : stagiu la Torino (Italia) în 1998 (3 luni), în cadrul

unei Burse TEMPUS pe probleme multimedia

20. Alte activităţi:

- a organizat ediţia I şi a II-a a Festivalului Internaţional de Poezie COPILUL-POET /

L’ENFANT-POETE la Galaţi, în decembrie 1994 şi aprilie 1996, ecourile fiind deosebite,

contribuind la o mai bună imagine a României în lume.

- a fost invitat şi a participat la acţiuni cu caracter internaţional , precum:

- Festivalul Internaţional de Poezie, Bruxelles , 1991

- Sărbătoarea Poeziei în Campagne, Belgia, 1995

- Bienala Internaţională MITTELEUROPA, Strasbourg, 1995

- a XXI-a Bienală Internaţională de Poezie de la Li ège, 1998

- a 8-a ediţie a RENCONTRES INTERNATIONALES FRAN COPHONES, Canton de

Payrac, 1998

- Colocviul Clubului Mondial de la Budapesta, Strasbourg, 1998

- Invitat la ediţia din martie 1999 a Târgului Internaţional de Carte de la Leipzig

- Invitat de Academia Mondială a Drepturilor Omului la un Seminar pe probleme de  mondializare şi

interculturalitate, sept. 2001 la Trieste (Italia)

- Invitat de onoare la Salonul de carte al Europei Centrale şi de Est (Bouquin Est), organizat de

<l’Association Européenne  “François Mauriac”>, în nov. 2001

- Invitat la Paris, la Centrul Cu ltural Român, cu ocazia Zilei Naţionale a României (2002), deplasarea

făcând-o împreună cu o delegaţie a judeţului Galaţi

- Invitat de Asoc. <Rencontres Européennes> la Paris, pentru o săptămână culturală franco -română în

septembrie 2003

- Invitat de Primăria oraşului Asnières (zona parizian ă) pentru un turneu de conferinţe cu ocazia

manifestărilor dedicate Ţărilor din Balcani - septembrie 2004

Debut literar în ţară : februarie 1990, în revista REVISTA V, Focşani

În volum: 1994, cu vol. IKEBANA EN MIETTES , ed. Alma, Galaţi

Debut literar în străinătate : oct. 1991, în rev. FLORICA (Franţa)

În volum: 1992, L’IVRE DE PEAU HESI(T)E , éd. L’Etoile d’Argent, Belgia
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LISTA LUCRĂRILOR PUBLICATE DE
PROF. UNIV. DR. CONSTANTIN FROSIN

Lucrări de autor:

1) L’IVRE DE PEAU HESI(T)E, éd. L’Etoile d’Argent, Belgia, 1992

2) IKEBANA EN MIETTES , ed. Alma, Galaţi, 1994

3) MOTS DE PASSE, éd. L’Ancrier, Franţa, 1995

4) POEMES, éd. Résurrection, Franţa, 1995

5) POUR DE BON, ed. Geneze, Galaţi

6) CARNET, éd. L’Arbre à plumes, Belgia, 1996

7) PAGES POETIQUES, éd. Europoésie (Franţa) - Editions en Marge (Canada), 1997

8) TOUT EN VOUS AIMANT , éd. Les Dits du Pont d’Avignon, Franţa, 1997,

9) HYMNE A LARMES HONNIES , ed. Cartfil, România, 1997

10) A LA BELLE AME , Colecţia revistei ORFEU, Târgu -Mureş, 1998

11) ART ET TECHNIQUES DE LA TRADUCTION , ed. Fundaţiei Universitare ‘’Dunărea de Jos’’,

Galaţi, 2000

12) DICTIONAR DE ARGOU FRANCEZ -ROMAN, ed. Nemira, Bucureşti, 1996

13) SCHIMBAREA LIMBII NU ÎNSEAMNĂ SCHIMBAREA LA FAŢĂ ! ed. Eminescu,

Bucureşti, 2000

15) LE FRANCAIS JURIDIQUE , ed. Fundaţiei Academice ‘’Danubius’’, Galaţi (aperçu)

16) STYLISTIQUE ET TERMINOLOGIE DE L’ECONOMIQUE , ed. Fundaţiei Academice

‘’Danubius’’, Galaţi, 2000.

17) PLUS PRES DE DIEU QUE JAMAIS , ed. N’Ergo, Galaţi, 2001

18) ENTRE LE LUTH ET LE MARBRE , ed. Eminescu, Bucureşti, 2001

19) LE FRANÇAIS JURIDIQUE,  première partie, ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galati, 2001

20) LE FRANÇAIS JURIDIQUE , seconde partie, ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galati, 2001

21) DICTIONNAIRE JURIDIQUE FRANÇAIS -ROUMAIN, ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi,

2002

22) DU NON SENS AU PARADOXE , éd. Le Brontosaure, Franţa, 2002

23) PENSEZ-VOUS FRANÇAIS ? éd. Le Brontosaure, Franţa, 2002

24) BOSSUE, L’INTERROGATION, volum publicat în cadrul revistei  NUOVE LETTERE, Italia,

no.11/ 1999, dar, apărută editorial în 2002

25) APRES L’AMOUR, A LA BELLE ETOILE, ed. Le Brontosaure, Franţa, 2002

26) LA TRADUCTION – DU MYTHE A LA REALITE, éd. Le Brontosaure, 2003

27) VADEMECUM (des touristes et hommes d’affaires), ed. Evrika, Braila, 2003

28) Cours de Français en Communication, éd. de la Fondation Académique Danubius, Galati, 2003
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29) Curs de Franceză Juridică an I, editura Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi, 2003

30) Pater Noster, în colaborare cu Dan RÂPĂ, ed. Le Brontosaure, Franţa, 2002.

31) Semiotică şi Comunicare, ed. Evrika, Brăila, 2004.

32) Aperçu d’histoire de la littérature française, éd. Fundatia Academica Danubius, Galati, 2004.

33) Retorică. Teoria Argumentării, ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi, 2004.

34) En quête de l’ange , ed. Pallas Focşani, 2004.

35) Stilistica presei, ed. Fundaţiei Academice <Danubius>, Gala ti, 2005.

36) Cours de français pour les étudiants en Relations Internationales et Etudes européennes , ed.

Fundaţiei Academice <Danubius>, Galaţi, apare în 2005

37) Relaţiile publice în mediul internaţional , editura Fundaţiei Academice <Danubius>, Galaţi, apare în

2005

*

VOLUME TRADUSE DIN FRANCEZĂ ÎN ROMÂNĂ

1-Louis-Ferdinand Celine: Moarte pe credit, manuscris predat ed. Nemira, Bucureşti, 1992

2-Denis EMORINE: Identităţi, ed. Nemira, Bucureşti, 1995.

3-Daniel WALTHER: Irisul de Persia, ed. Nemira, Bucureşti, 1995.

4-Laurent BAYARD: Vecinii şi Bomba din Palatul Regal , Nemira, 1996, Bucureşti.

5-Claude ASLAN: La capătul liniştii, ed. Jurnalul Universitar, Galaţi, 1997.

6-Poètes et enfants-poètes d’Europe, ed. Royal Club, Galaţi, 1996.

7-Christiane ROEDERER, L’état des lieux en Francophonie, ed. N’Ergo, Galati, 2001

8-Joël CONTE,  L’incroyable beauté du vent, 2004, ed. Saeculum.

*

VOLUME TRADUSE DIN ROMÂNĂ ÎN FRANCEZĂ - ÎN EDITURI STRĂINE

1) Constantin Crişan: EMINESCU sau blestemul în ge nunchi / EMINESCU ou le blasphème

de l’agenouillement , éd. Les Trois Cailloux, Amiens, France, 1993.

2)V. V. TELCEANU: Les Non-Frontières du Mot, éd. L’Etoile d’Argent, Belgique, 1993.

3)Valentina TECLICI: L’Enfance en Poésie , éd. L’Etoile d’Argent, Belgiq ue, 1993.

4)MARIN SORESCU: Poeme / Poèmes, éd. L’Ancrier, Strasbourg, 1995.

5)Eugen SIMION: Le retour de l’Auteur , éd. L’Ancrier, Strasbourg, 1996.

6)Poètes Roumains du XX-e siècle, éd. revistei “Résu”, France, 1994.

7)L’Enfant-Poète en Roumanie, éd. L’Arbre à Plumes, Belgique, 1995.

8)Les enfants du Danube, éd. Jean-Christophe Lizier, 1997 (le Grand Duché du Luxembourg).

9)Les Poètes roumains à l’honneur , in: SOIF DE MOTS, éd. le Brontosaure, 2002

10) Ştefan STANCIU, NICOLAE TITULESCU , éd. Le Brontosaure, 2002

               11) Ioan HUMĂ, La Genèse de la conscience morale , ed. Le Brontosaure, 2003

12) Nicolae IOANA, Monographie EUGEN SIMION , ed. Le Brontosaure, 2003

13) Laura HEPP, L’histoire de la Princesse Idorée , ed. Le Brontosaure, Franţa
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14) Ştefan STANCIU, Conventions, traités et documents , ed. Scorpion, Galaţi, 2003

15) Laura HEPP, Claire et ses banals miracles , ed. Le Brontosaure, Franţa, 2003

16) Grupaj poeme în antologia : Soif de Mots, ed. Le Brontosaure, Franţa, 2003

17) Simplement un écho , Hommage à Nichita Stănescu, ed. Le Brontosaure, Fran ţa, 2003

18) Nicolae ILIESCU, Au bout de moi-même, éd. Le Brontosaure, Paris, 2004

19) Laura Hepp, Contes d’amour, éd. Le Brontosaure, Paris, 2004

20) Paul SÂN PETRU, Cette course au tranchant de la foudre , éd. Le Brontosaure, 2004

21) Ioan MANEA, Fables, éd. Le Brontosaure, Paris, 2005 (sub tipar)

*

VOLUME TRADUSE DIN ROMÂNĂ ÎN FRANCEZĂ -  ÎN EDITURI ROMÂNEŞTI

1) ION BARBU: POEME / POEMES , ed. Eminescu, Bucureşti, 1995.

2) Dumitru PRICOP: Dumitru al Peşterii /  Dmitri de la caverne , ed. Geneze, Galaţi, 1997.

3) Vasile GHICA: La răspântie de milenii / Au carrefour des millénaires , ed. Geneze, 1997.

4) Mihail GHEORGHE: Intre oglinzi paralele , ed. Alma, 1997.

5) Horia ZILIERU: Muzeul Dragostei, ed. Geneze, Galaţi, 2000.

6) Leonida LARI: Aldebaran, ed. Geneze, Galaţi, 1996.

7) Sterian VICOL: Corabia, labirintul celălalt , ed. Geneze, Galaţi, 1996.

8) Victor STEROM: L’ombre parlante, ed. Cartfil, Ploieşti, 1997.

9) Katia NANU: La vérité sur les crocodiles , ed. Alma, Galaţi, 1997.

10) Les poemes du Danube, Edit Press Galaţi, 1998.

11) Ion GĂBUDEAN: Bucurii efemere, ed. Sherpa, Târgu-Mureş, 1997.

12) Florin VASILIU: Tolba cu licurici, ed. Haiku, Bucureşti, 1993.

13) Mioara GHEORGHE: Petale de lumină , ed. Haiku, 1994.

14) Niţu DUŢU: Literele paşilor, ed. Haiku, 1994.

15) Şerban CODRIN: Între patru anotimpuri , ed. Haiku, 1995.

16) Mihai PREPELIŢĂ: 101 poeme haiku , ed. Haiku, 1995.

17) Ştefan Gh. TEODORU: Întâlnire în amurg , ed. Haiku, 1994.

18) Şerban CODRIN: Dincolo de tăcere , ed. Haiku, 1994.

19) Ştefan Gh. TEODORU: Traista cu stele, ed. Haiku, 1994.

20) Eugenia FARAON: Freamăt şi cleştar, ed. Haiku, 1996.

21) Ştefan DONCEA: Clipe, ed. Haiku, 1996.

22) Florică DAN: Greieri până la stele , ed. Haiku, Bucureşti, 1999.

23) Valentin NICOLIŢOV: Decât doar clipa , ed. Vasile Cârlova, Bucureşti, 2000.

24) La Princesse Turandot, piesă tradusă pentru Teatrul Gulliver, jucată la Musée de l’Homme (40 p.)

25) Autrement sur le Petit Chaperon Rouge , piesă tradusă pentru Teatrul Gulliver din Galaţi.

26) Sânziana şi Pepelea , piesă tradusă pentru Teatrul Gulliver, jucată şi în Fr anţa.



29

27) Florilège Danubien , antologie de poezie dedicată ed. a II -a a Festiv. de poezie L’Enfant -Poète, editată

de Inspectoratul pentru Cultură al Judeţului Galaţi

28) Nous-mêmes, mini-antologie de poezie, publicată de aceeaşi instituţie de mai sus.

29) Sterian VICOL: La fleur de chêne, ed. Porto Franco, 1996.

30) Leo BUTNARU: Poèmes, ed. Hiperion, Chişinău, 1996.

31) Numărul 2 al revistei STEAUA, Cluj, 1993.

32) Numărul 71 al revistei RESU (Franţa): Sous le signe de l’Enfant-Poète en Roumanie .

33) Numărul 45 al revistei L’ENCRIER (Strasbourg), 1995, dedicat literaturii române.

34) Lucian TEODOSIU: O zi din viaţa mea , ed. Viitorul Românesc , Bucureşti.

35) Matei VIŞNIEC: Ţara lui Guffi (sub tipar în Franţa, pe cheltuiala autorului)

36) Le Courrier Francophone , no. 37 / 1998.

37) Le Courrier Francophone, no. 43 / 1999.

38) Le Courrier Francophone , supliment, dedicat lui MIHAI EMINESCU.

39) Numerele 9-10, 11, 12, 13-14-15 ale revistei Haiku - versiunile franceze ale poemelor, peste 100 pagini

40) Un suflet românesc în universalitate – George Enescu, ed. Alma, Galaţ i, 1998

41) Georges Bengesco: Poèmes, ed. Porto Franco, 1995.

42) Ion GABUDEAN: Între viaţă şi moarte , ed. Brăduţ, Târgu-Mureş, 1999.

43) MIHAI EMINESCU: LUCEAFĂRUL, ed. Geneze, Galaţi, 1997.

44) LUCIAN BLAGA: Poemele Luminii (triplu volum), remis ed. Eminescu în 1995.

45) Teodor VIŞAN, album pictură, ed. Europrint, Galaţi, 1999.

46) Albumul judeţului Galaţi , ed. Alma, 1997.

47) Albumul oraşului Galaţi , ed. Alma, 1998.

48)Albumul oraşului Galaţi , ed. Alma, 1999.

49)Mircea LEONTE: Vinul – aliment, tonic, medicament , ed. Pax Aura Mundi, Galaţi, 2000.

50)Dan GĂLĂŢANU : Elegia fericirii, ed. Geneze, Galaţi, 2000.

51)Mădălina MARINAŞI: Cutia Pandorei, ed. Pax Aura Mundi, Galaţi, 2000.

52)Cezarina ADAMESCU: L’Ange Etienne, ed. Arionda, 2000.

53)Gh. PUŞCASU et altri: Identificarea sistemelor , ed. Matrix, Bucureşti, 2000.

54)Speranţa MIRON: Lacrima lutului, ed. Pax Aura Mundi, Galaţi, 2000.

55) Speranţa MIRON, Le silence des cendres , ed. Pax Aura Mundi, Galaţi, 1999

56) URMUZ: Pagini bizare, editura Cartea Românească , Bucureşti, 2001

57) Gabriel BERCEANU, Îngerul de la fereastră , Cartea Românească , Bucureşti, 2002

58)Anişoara POPA, V. A. Urechia Istoric , ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi, 2001 (rezumatul în

franceză)

59)Anişoara POPA, V.A. Urechia: Profil historiographique , ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi

60)Ştefan STANCIU, Rezumatul Tezei de Doctorat, publ. la ed. Scorpion, Galaţi, 2001

61)Nicolae SPIRESCU, Album Opera Magna , ed. Alma, Galaţi,  apare în 2003
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62)Valerică NISTOR, Obiectul şi cauza Contractului individual de muncă , ed. Fundaţiei Academice

Danubius, Galaţi, 2001

63)Danubius, rev. Muzeului de Istorie Galaţi, număr dedicat lui I. DRAGOMIR,  2001

64)Tradus vol. Doctor Honoris Cauza, dedicat dlui Eugen SIMION, 2001

65)ION LUCA CARAGIALE : MITICĂ, ed. Cartea Românească , 2002

66)NOUVELLES, ION LUCA CARAGIALE , éd. Cartea Românească , apare în 2004

67)Olimpia SAVA, Poèmes écho-logiques, ed. Pax Aura Mundi, Galaţi, 2002

68)Stefan STANCIU, Albumul oraşului Galaţi , ed. Alma, 2003 (versiunea franceză)

69)Piesă teatru pentru Teatrul Gulliver, 2002 (jucată la Paris)

70)Revista Internaţională de Drep t, no.1, ed. Fundaţiei Academice Danubius, 2002

71)Ioan FLORA, STRUŢOCĂMILA , editura Paralela 45

72)Aurel STANCU, LEÇON POUR (DEVENIR) EPERVIER, éd. Alma, Galati, 2002

73) MIHAI EMINESCU, SONETE / SONNETS , ed. Eminescu, Bucureşti, 2001

74) I. L. CARAGIALE, 3 schiţe inedite, incluse în vol. DU NON SENS AU PARADOXE,  ed. Le Brontosaure

(Franţa), 2002

75) Valentin NICOLAU, piesa SORO, LUME !/Beurré comme un petit lou , în vol. antologic Festivalul

Internaţional de Teatru de la Sibiu, 2000, ed . Nemira, Bucureşti

76) REVISTA INTERNAŢIONALĂ DE DREPT , no. 2, ed. Fund. Danubius, 2002

77) Mariana IONESCU, L’Epaule en argent , éd. Tritonic, Bucuresti, 2002

78) Laura HEPP, Mon propre milieu , ed. N’Ergo, Galati, 2002

79) Nicolae Radulescu Botică, Poèmes, ed. Eminescu, 2003

80) Eugen SIMION, La Fiction du Journal intime , în curs de apariţie.

81) Tudor Cristian ROŞCA, Etude d’homme tirant une ficelle , ed. Antares, 2003

82) Revista Internaţională de Drept , no. 3, ed. Fundaţiei Academice Danubius, Galaţi, 20 03

83) Ioan CIOBA, Poemes, ed. Clusium, Cluj, 2003.

84) Dumitru CERNA, Poemes, ed. Clusium, Cluj, 2003.

85) Corneliu Stoica, Album monigrafie Teodor VIŞAN , ed. Alma, 2003.

86) Stefan STANCIU, Nicolae Titulescu , éd. Le Brontosaure, Paris, 2002.

87) Stefan STANCIU, Traités, Conventions , éd. Scorpion, Galati, 2003.

88) Valeriu ANGHEL, Poèmes, éd. Pallas Focsani, 2003.

89) Valeriu ANGHEL, Vrancea in spatiul cultural european , ed. Pallas Focsani, 2003.

90) Splimentul revistei GRAI, dedicat Traducerii, 2003.

91) Suplimentul revistei GRAI, dedicat lui Ioan Alexandru, 2004.

92) Le Courrier Francophone , nr. 58, édité par l’Académie Francophone, 2004.

93) Le Courrier Francophone , nr. 60, édité par l’Académie Francophone, 2004.

94) Le Courrier International de la Franc ophilie no. 1, édité par Constantin FROSIN, sous l’égide de l’Union

Internationale de la Francophilie, mars 2005
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95) Le Courrier International de la Francophilie , no. 2, juillet 2005

96) Anthologie des poètes du cercle TRIMBULINZII , ed. Centrului Cultural Judeţean <Dunărea de Jos>, Galaţi,

200597) L’Enfer, c’est moi (anthologie), de Vasile TĂRÂŢEANU, ed. Timpul, Iaşi, 2005

***

străji ale culturii ortodoxe : AZI :
Părintele CONSTANTIN

GALERIU(1918-2003)
Secvenţial biografic :

-Părintele CONSTANTIN GALERIU (nume de buletin : COSTACHI
GALERI) s-a născut la 21 noiembrie 1918, în satul Răzeşi, comuna
Răcătău, jud. Bacău, din părinţii Neculai şi Elisabeta Galeri.
-Între 1930 şi 1938, a urmat Seminarul « Sf. Gheorghe », din Roman, apoi

Facultatea de Teologie  din Bucureşti (absolvită în 1942, cu lucrarea de
licenţă Îndumnezeirea omului , sub îndrumarea lui Nichifor Crainic).
-Hirotonit la Biserica « Zlătari » (unde era deja cântăreţ şi secretar de

redacţie, al săptămânalului Ortodoxia, condus de părintele Toma Chiricuţă,
marele  predicator bucureştean al epocii interbelice), a fost preot în satul
Podul Văleni, din comuna Poenarii Burchii, jud. Prahova (1943 -1947), apoi

la Biserica « Sf. Vasile », din Ploieşti (1947-1973), iar în ultimii 30 de ani, la Biserica « Sf. Silvestru », din
Bucureşti (unde a început să slujească, regulat, de la 1 mai 1975).

-Căsătorit din 1943 (prenumele soţiei : Argentina-Cristina, n. Vărgatu), a devenit tată a patru băieţi :
Rodion(viitorul director al Ed. Harisma), Serafim, Narcis, C iprian.

-Incomod ideologic noului regim comunist, a fost deţinut politic, a fost deţinut politic, între 7  august -
7 septembrie 1950 – şi, apoi, între 16 august 1952 -26 octombrie 1953, fiind purtat prin mai multe penitenciare
şi în lagărul de muncă Peninsu la (Canalul Dunăre-Marea Neagră).

-În 1973, a obţinut titlul de DOCTOR  ÎN TEOLOGIE, cu teza Jertfă şi răscumpărare .
-A fost mai întâi « preot spiritual » (1973-1974), apoi lector (1974-1977) şi profesor titular (1977 -

1991), la Institutul Teologic Universitar din Bucureşti. În 1992, a fost numit profesor consultant şi conducător
de doctorat la Universitatea din Bucureşti. După pensionare, a mai funcţionat ca profesor la Universitatea
« Valahia », din Târgovişte – şi la Facultatea de Drept a Universi tăţii Ecologice din Bucureşti.

-La 1 ianuarie 1990 a fost numit, de către P.F. Părinte Teoctist, vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor.
-A primit Premiul Senatului Universităţii din Bucureşti (1942), premiul revistei Flacăra(1990), titlul

de Doctor Honoris Causa al Univ. Ecologice din Bucureşti (1992), Diploma de Onoare a Societăţii Academice
« Titu Maiorescu » (1993), precum şi multe distincţii bisericeşti.

-A fost, între altele, preşedinte de onoare a Ligii Culturale a Românilor de Pretutindeni, m embru în
Comisia Naţională UNESCO şi în Consiliul Naţional UNICEF, preşedinte al Ed. « Harisma », membru
fondator şi preşedinte de onoare al Asociaţiei Filantropice Medicale « Christiana », preşedinte al Fundaţiei
« Elena Doamna », preşedinte al aşezământu lui « Sf. Stelian » (pentru ocrotirea copiilor străzii), membru
fondator şi preşedinte de onoare al  Asociaţiei « Delphi »(pentru recuperarea bolnavilor psihici), membru de
onoare al Fundaţei « Memoria », preşedinte executiv al Frăţiei Ortodoxe Române.

-Volume publicate (selectiv) : Jertfă şi răscumpărare(1973), Meditaţii la « Tatăl Nostru » şi la
« Fericiri » (1990 ; reeditare 2002), Tâlcuiri la mari praznice de peste an : 22 de modele omiletice (2001),
Între Geneză şi Apocalipsă. Convorbiri realizate de D umitru Popa (2002), Cartea celor nouă Fericiri (2004)
etc., la care se adaugă un mare număr de studii şi articole publicate în periodice, din ţară şi din străinătate
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(Ortodoxia, Glasul Bisericii, Studii Teologice, Mitropolia Banatului, Revista Pedagogică, R omânia liberă,
Ziua, Contemporanul, Puncte cardinale  etc.).

-În ianuarie 2002, în urma unui accident vascular cerebral, rămâne parţial paralizat.
-În iulie 2003 are un nou atac cerebral, fiind internat la Spitalul Clinic Universitar din Bucureşti, unde

a zăcut în stare de comă, stingându -se din viaţă duminică 10 august, la ora 21.
-A fost înmormântat miercuri 13 august, uţin după prânz, în coasta Bisericii « Sf. Silvestru », iar  timp

de mai bine de un ceas, până ce sicriul a fost purtat spre mormânt, pe  cerul de deasupra bisericii a stăruit, în
jurul soarelui ascuns între nori, un larg curcubeu circular, pe care fotografiile nu -l pot reda în toată tainica lui
splendoare, dar care a rămas adânc întipărit în memoria miilor de creştini veniţi să -ţi ia rămas bun de la cel
mai de seamă predicator ortodox român al secolului XX (Cf. Răzvan Codrescu).

*

FAPTE ŞI CUVINTE DE ÎNDREPTARE
Într-adevăr, Părintele Galeriu a fost un adevărat model de trăire creştină, în duh şi în trup. « Faptele

dau mărturie, nu gura noastră păcătoasă » - cum însuşi spunea. Experienţa povestită mai jos este una absolut
reală – dar aduce aminte (modelul cristic este veşnic viu şi atemporal -aspaţial, , în marii oameni de duh creştin
ai umanităţii !) – de episcopul din prima Parte a romanulu i Mizerabilii, de Victor Hugo – cel care, prin
comportamentul său de milă şi profundă/desăvârşită iertare, l -a convertit la smerită/autosacrificială credinţă pe
fostul ocnaş, ajuns, prin întunecare spirituală, hoţ împotriva binefăcătorului care l -a primit sub acoperişul său -
, Jean Valjean. Odată, după 1990,Părintele GALERIUs -a trezit cu hoţii în casă. Nu s -a pierdut cu firea şi nici
nu I-a înfruntat. A zis doar atât : « Iubiţii mei, luaţi tot ce vreţi, că de asta aţi venit, şi poate că aveţi nevoie ».
După un moment de uluială, cei doi tâlhari nu numai că au răscolit camera după bani şi lucruri de valoare, dar
l-au bătut crunt pe părintele, cu pumnii şi picioarele, până au obosit. Câteva zile mai târziu, când hoţii au fost
prinşi, părintele i-a privit în ochi şi a refuzat să dea declaraţie împotriva lor – renunţând de bunăvoie şi la
lucrurile furate. A iertat dăruind. Echimozele şi loviturile de pe faţă le -a pus pe seama unei căzături. Nu s -a
lăsat tulburat de întâmplare. Deşi a fost bătut atât de tare, înc ât nu se mai putea ridica din pat – duminică,
adunându-şi puterile, a intrat în biserică şi a rostit câteva ectenii, cum a putut.

-Într-o zi, mergând pe stradă şi observând un cerşetor desculţ, i -a dat acestuia pantofii săi şi ceva bani
de mâncare. A ajuns acasă în şosete, strecurându -se ruşinat printre oameni, dar fericit că ajutase un semen de -
al lui, că adusese un fir de lumină şi bucurie în sufletul unui frate amărât.

-Biserica Sf. Silvestru era plină de intelectuali (Şora, Pleşu, Sorin Dumitrescu) căci, pentru o clipă
măcar, prin sfânta slujbă a Părintelui , cel mai mare profesor de omiletică !-grijile şi zgomotul oraşului încetau!

-Sorin Preda mărturiseşte că, mergând, într -o zi, alături de Părinte, un ţigănuş se apr opie, cu
îndrăzneală răznită : « Părinte, binecuvântează, să câştig la poker ! » Puţin tulburat, Părintele Galeriu l -a privit
cu milă, după care i-a răspuns : « Cum poţi să-mi ceri, băiete, să piardă alţii ? Câştigul tău e nenorocirea
altora ! » Băiatul de ţigan s-a muiat, sub tăria acestor cuvinte…Fără ostentaţie , îi dăduse şi lui Sorin Preda, fiul
marelui Marin Preda,  o minunată lecţie a smereniei şi a nemâniei : « Dacă la rău răspundem cu rău, întreţinem
lanţul iadului. Doar binele poate rupe încătuşarea Satanei ! »

-Spunea Părintele Galeriu că tehnica s-a dezvoltat uimitor ; dar marea întrebare este : sunt oamenii
mai apropiaţi unii de alţii, când se află la distanţe unul de altul ? Aici e problema. De aceea,
transfigurarea să plece tot din spiritul de a crea . Şi televiziunea, Internetul etc. – trebuie să cunoască şi
această transfigurare. Lumea trebuie să se întoarcă la autenticul adevăr, la autentica condiţie umană a omului,
adică la pmul creat de Dumnezeu. Să nu ne spună Hristos, cum a spus fecioarelor neînţelepte, care n -aveau
untdelemn-lumină divină, în candele : « Nu recunosc chipul meu în voi ! » - deci, chipul nostru autentic este
Hristos-Fiul lui Dumnezeu.

-Toată viaţa lui, Părintele a stat sub semnul jertfei, a slujirii fără preget, neîncetate, împlinind spusele
Apostolului : « Care, bogat fiind, a sărăcit pentru noi, ca noi să ne îmbogăţim cu sărăcia lui ».

*
CREDINCIOŞIA BISERICII ORTODOXE FAŢĂ DE IISUS HRISTOS –

CHEZĂŞIE A « ÎNFIERII » NOASTRE DIVINE(fragmente)
de preot profesor Constantin Galeriu

Revelaţia divină numeşte  Biserica : « Mamă »(Apoc., 12, 1-5 ; 22 ; 17-20).
Biserica Ortodoxă este Mama noastră, pentru că ea a rămas de -a lungul veacurilor desăvârşit

credincioasă Mirelui ei – Iisus Hristos. Credincioşia faţă de Mire este condiţia fundamentală atât pentru
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păstrarea numelui de « mireasă », cât şi pentru înfierea noastră harică, de Tatăl, prin Iisus Hristos, în Duhul
Snt. Sfinţenia ei este chezăşia vocaţiei şi împlinirii noastre.(…)

Noi credem şi mărturisim că Sfânta Biserică Ortodoxă a rămas neclintită în acestă credincioşie divină,
precum spune Apostolul, ca : « stâlp şi temelie a adevărului »(I, Tim., 3, 15). Ea a păstrat numele de
« ortodoxă » - « dreapta credinţă », semnul văzut şi mereu mărturisitor al însuşirii în plinătate a adevărului
revelat, fără a-l ştirbi în vreun fel ; nici n-a adăugat, nici n-a scăzut nimic din darul şi lumina Revelaţiei
dumnezeieşti, iar conştiinţa unei reale înfieri divine ne -o dă numai această încredinţare.(…)

Înfierea noastră deplină, definitivă, ireversibilă – îşi are temeiul absolut în faptul Întrupării Fiului lui
Dumnezeu. Profund semnificativă ni se impune, în acest sens, genealogia Mântuitorului ; mai precis, cele 2
genealogii ale Revelaţiei Sfintei Evanghelii : aceea de « Fiu al lui Dumnezeu » şi aceea de « Fiu al Omului ».
Să observăm că toţi cei 4 evanghelişti ne comunicp, fiecare în parte, câte o genealogie a Mântuitorului,
grupându-se câte doi :

-Sfinţii Evanghelişti Matei şi Luca – pe cea a firii umane ;
-Sfinţii Evanghelişti Marcu şi Ioan – pe cea a firii divine.
(…) Restaurarea şi instituirea « chipului » ca fiu este deodată personală şi comunitară. Prin întruparea

Fiului Său de la Duhul Sfânt şi naşterea din Fecioară, Tatăl instituie naşterea unei noi familii în lume :
naşterea unei familii « după voia Sa », « după Chipul Sau ». Hristos o proclama tot în mijlocul mulţimii,
folosindu-se de un prilej semnificativ : « Oricine va face voia Tatălui Meu Celui din ceruri, acela Îmi este frate
şi soră şi mamă »(Matei, 12, 46-50).

(…)Dacă, faţă de fraţii noştri protestanţ t rebuie să ne apărăm de riscul unei asemenea desacralizări, în
raport cu opiniile unora dintre fraţii noştri catolici nu putem să nu luăm atitudine, faţă de felul în care ei
înţeleg adesea şi uneori şi aplică « după literă » şi sens juridic – Revelaţia. (…)Astfel s-au produs tragedii în
Biserică (ex. Inchiziţia). Pentru Adam Cel întrupat de la Sfântul Duh şi din Maria Fecioara, orice act şi orice
tâlcuire a unui cuvânt din Revelaţie nu poate fi decât în duh şi cu armele Duhului, pentru a rămâne în sfânta
credincioşie.

(…)Scufundându-ne şi apoi ieşind din baia sfântă a Botezului, suntem « altoiţi pe El » - pe tulpina
Hristos – « prin asemănarea morţii Lui » - pentru că ne facem părtaşi şi ai Învierii Lui » (Romani 6, 5) şi ai
înfierii. În acest sens se roagă Biserica pentru cel ce se botează : »Şi-l umple pe el de puterea Duhului Sfânt,
spre unirea cu Hristos, ca să nu mai fie de acum fiu al trupului, ci fiu al Împărăţiei Tale ». Iar harul Botezului,
al re-naşterii şi al « punerii de fii », se întăreşte şi se plineşte prin « pecetea darului Duhului Sfânt ». Această
pecetluire întipăreşte efigia lui Hristos şi face să se arate si să crească în noi Chipul Lui. Însemnând toate
simţurile şi articulaţiile celui botezat (n.n. : cu Sfântul Mir), ea are menirea de a re naşte în noi simţirea noastră
duhovnicească în şi prin Hristos. Origen dă o mărturie cu înţeles adânc : «  Hristos este ţel al fiecărui simţ al
sufletului. El se numeşte Lumina cea adevărată, pentru a lumina ochii sufletului ; El este Cuvântul pentru a fi
auzit, Pâinea Vieţii pentru a fi gustată. La fel, El  este numit untdelemnul ungerii şi Mirul de nard, pentru ca
sufletul să se desfete din mireasma Logos -ului. El a devenit CUVÂNTUL FĂCUT TRUP, pipăibil şi sesizabil,
pentru ca omul lăuntric să poată ating e Cuvântul Vieţii…El nu îngăduie ca vreunul din simţurile duhovniceşti
să fie lipsit de har ». (…) Cu o asemenea gustare duhovnicească simţim în Dumnezeiasca Euharistie Trupul şi
Sângele Mântuitorului. Ea este « hrana cu care Biserica-Mamă îşi creşte copii i » - spune Clement
Alexandrinul – şi « leacul nemuririi(farmakon aquanaton – Sf. Ignatie), cu care îi tămăduieşte de rănile
păcatului. Astfel, îndeosebi aceste 3 Taine -–Botez, Mirungere, Euharistie – prin care ne răsădeşte în Trupul
Lui  Hristos, ea ne face fii şi moştenitori ai Împărăţiei Harului.(…)

Ştiinţa, cu tot progresul ei tehnic, duce, în cele din urmă, la orgoliu şi limite. « Sistemele filosofice
sunt răspunzătoare(spune Christian Ruby, în Histoire de la Philosophie,  La Découvert, Paris, 1991), în
prezent, de consecinţele tragice ale suferinţei din secolul nostru : Auschwitz-ul, gulagurile, cinismul de toate
formele, imperialismele, înstrăinarea oamenilor unii de alţii, sau formele poluate şi tot mai aberante ale
patimilor – morale ale crepusculului… ».

Conştiinţe responsabile se întreabă : « Cum să organizezi viaţa comună a cetăţenilor, cum să
guvernezi în lipsa reperelor şi a certitudinilor, în obsesia absenţei unei ordini transcendentale absolute, pe care
s-o poţi folosi ca sursă de inspiraţie ? »

(…)Diminuarea influenţei Paternităţii dumnezeieşti şi a Maternităţii Bisericii a contribuit la
degradarea unităţii omeneşti, la slăbirea conştiinţei paterne şi materne în familii, la scăderea sacralităţii
familiei, a Tainei Cununiei – înrădăcinată, în viziunea Apostolului, în nunta duhovnicească dintre Hristos şi
Biserică. (…) E de cea mai mare însemnătate ca Biserica să cultive conştiinţa fundamentală a Paternităţii
divine în Hristos şi a Maternităţii Bisericii, prin care fiecare suflet, inclusiv cel  al dezmoşteniţilor, se poate
mântui. În Biserică, precum la sânul unei mame sfinte, fiecare suflet regăseşte « sânul divin ». (…)Se cuvine,
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onest, să preţuim şi să ne inspirăm din organizarea asistenţei sociale la fraţii noştri din Occident. Dar, cu tot s
piritul autoritar şi juridic al Bisericii Romano -Catolice şi cu cel individualist al Bisericii Protestante, care
determină secularizarea şi laicizarea – Sfânta Ortodoxie trebuie să -şi afirme duhul cu adevărat comunitar,
Patern şi Matern, atât în mărturisi rea credinţei, cât şi a iubirii divine în lume.(…) În acest duh, în Biserică,
rostind rugăciunea Tatăl nostru, fiecare suflet trebuie să simtă că există un Tată Divin pentru toţi, Care prin
Fiul Său unic, Iisus Hristos, ne -a înfiat în Duhul Sfânt, în sânul  matern al Bisericii, într -o fraternitate universal
umană.

*
                           (Toate materialele şi mărturiile scrise, prezentate aici, despre Părintele Constantin
GALERIU, le datorăm Sfinţiei Sale preotului paroh adjudean DODICĂ FUSARU , ctitor al Bisericii
cu hramul « Buna Vestire » - fost student la Teologie al eminentului pedagog creştin, cel întru Domnul
CONSTANTIN GALERIU ; am consultat şi colecţiile revistelor bucureştene ROST - în special anul II, nr..
21-22, noiembrie-decembrie 2004 - respectiv PERMANENŢE - selecţia textelor : A. Botez)

***

porni luceafărul…Debuturi şi reveniri : AZI DEBUTEAZĂ:
MONICA ARITON, clasa a XII -a G, Liceul Teoretic
« Emil Botta »-Adjud

Refugiată-n Lumină
            Lacrimi de argint îmi cad încet pe faţă,

Îngeri albi -  Lumina
Aruncă  picături de viaţă.
Cu fulgi mari, Lumina mă alină,
Zvârlind în al meu suflet bucăţi de rază lină.

Plânge Lumina cu lacrimi mari de gheaţă -
Ea ştie, simte durerea ce-mi sfâşie-astă faţă:
Vede cum sufletul mi-e tot mai mic şi-ngheaţă -
Tu, rază blândă, Soare – adu-mă iar la viaţă!

Şi-atunci când sufăr, la Ea alerg mereu,
Doar Ea poate-nţelege ce nu-nţeleg nici eu.
Cu-o adiere dulce îmi ia, vrăjit, durerea,
Doar Ea mai poate-aduce în sufletu-mi
puterea.
*

O ultimă dorinţă
Peste podul îngheţat,
Peste râul veşnic tânăr,
Trec doi pescăruşi de-argint,
Două umbre de lumină.

Şi peste-a lor fâlfâire
Stă tot cerul încleştat -
Împietrit de-a lor iubire,
De-a lor graţie mişcat.

…Privesc la ei cu ochii trişt i, în lacrimi,
Şi ştiu c-aşa eram şi noi cândva :
Da, două pete de lumină – două! -  în oceanu-
ntunecat…
Zburam, ca ei asemeni, ciripindu -ne în vânt
iubirea…

Dar precum frunza care moare toamna,
Iubirea noastră a pierit, şi ea….
Plecat-ai din această lume-a sorţii
Şi mi-ai lăsat, cumplit, aleanul morţii…

Un ultim gând mai am privind spre cer,
O ultimă speranţă adia:
Aş vrea ca în cealaltă lume,
Precum doi pescăruşi pe cerul liber – să
putem zbura…

*
Odă Astrului Luminii
Privesc uimită moartea Lui
însângerată - simt minunea ce mă învăluie!
Ştiu că va reveni glorios şi
mâine, peste veacuri el dăinuie! -
însă mereu uimită sunt de moartea şi
Învierea Lui!

În zadar noaptea – perfid – mă învăluie
cu reci aripi de întunecat liliac:
dincolo de hohotul gheţii – văd Raza
Speranţei…

Speranţa din suflet nu dispare – ştiu că
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mâine voi simţi la fel,
voi trăi şi voi muri la fel – dar
mai ales şi numai: VOI ÎNVIA!

Mereu tânjind după cea din urmă rază de Soare –
ultima
poate – din această atât de scurtă
viaţă…

***

REVENIRI :
MIHAELA MOSCU, clasa a XII-a B
Grupul Şcolar « Gheorghe Balş »
Răsărit uitat

Lume nebună…Cu toţii se agită, ca o mare izbită de valuri. Afară, lumina putredă alunecă pe lângă
forme, fără nicio trăire. Nu mai simţi nici vântul cum bate. Toţi urlă la lună şi ar vrea s -o sfâşie, de parcă ar sta,
însângerată, la vedere. Cântările  de altădată, ce se înălţau mântuitoare, pe Scara spre Ceruri – acum cheamă
Moartea din orice colţ pânditoare. Ne izbim cu sufletele de ceaţa ce se -ncheagă spre întuneric – invocând
eclipsa de suflete moarte.

Mă privesc pe mine, printre mulţimi putrede, trezindu-mi viaţa – să mi se scurgă printr -o mână ce-ar
vrea să strângă lumina.

Au uitat oamenii ! De fapt, făpturi întunecate fără de frumuseţe : răzvrătiţi şi înveninaţi, alungând
orice urmă de lumină. Cine crede şi vede lumina – şi el e sfâşiat de un convoi – şi apoi se zbate alungat. Astăzi
speranţa se scurge prin sângele păcatului. Să ne strângem sângele din priviri, de pe chipuri, de pe mâini – dar
cum alungăm nepăsarea ? Omenirea pe Dumnezeu iar l -a trădat…Cum să mai privim, măcar o dată, Răsăritul
Nesângerând ?….

*
Fragmente de ritm
Se-ascunde suferinţa
Sub masca de surâsuri :
Un labirint în care-ţi pierzi drepta judecată – printre
Visuri
*
Rup glasul morţii care-mi strigă-a sete

Calc pe cadavre-ntinse, drept carpete –
Azi pasăre de-aş fi – nu vreau ca să mai zbor
Şi cum să zbori, când semenii îţi mor ?
*
ochiul lunar a rămas treaz
pângărind o lumină – căzută-n tăcerea de piatră

*

DIANA BORTĂ, clasa a XII-a C,
Grupul Şcolar « Gheorghe Balş »
Melopea dragostei
Lacrimi de lumină
Vie se văd în depărtări –
Dar eu deja nu pot
De peste mări – să mă
Întorc…
*
Cu fiecare pas al
Tău mai departe de
Mine picături mari de
Viaţă curg din
Trupul meu – vestejită
Frunză – am ajuns
Deja la ultimul
Strop
*
Peisaje pustii se arată
În faţa mea şi
Am găsit că

Suport deşertul mai
Bine decât despărţirea
Noastră
*
Iarna aceasta nu a
Mai nins…durerea pe
Care mi-ai lăsat-o
In suflet mi-a
Răscolit universul iar
Fulgii de nea au
Dispărut
*
Pentru tine iubirea a
Fost jocul multicolor al
Razelor de soare – deasupra
Unei ape – dar nu
Te-ai gândit că pe
Mine mă doare
*
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Luna cade lin
Printre ruinele caselor
Părăsite…aşa am
Ajuns şi eu după
Plecarea ta
*
Văd dansul stropilor
De ploaie – simt
Jocul vântului
Liber – şi aud bătăile
Aripilor de îngeri – de
Care sunt din ce în
Ce mai aproape
*
Păianjenii îşi ţes
Pânza plină de rouă
În lumina razelor
Soarelui ce răsare
Deasupra mormântului

Meu – doar umbra unei
Lumânări mă mai
Veghează
*
Descopăr că fără
Tine am mai mult
Spaţiu în jurul meu – dar
Această libertate
Nu-mi umple golul
Din suflet pe care
Mi l-ai lăsat
*
Vântul bate printre
Picăturile de
Ploaie care spală
Tot în urma lor…a
Spălat chiar şi
Iubirea noastră
*

ELENA CHIRILĂ, clasa a XII -a C,
Grupul Şcolar « Gheorghe Balş »
Viziune
Cranii mânjite cu moartea -
Legăn viaţa s-o adorm…
Zac de peste ani
În pântec de putregai:
Mâini murdare şi uscate
Voci se-aud – din ecouri
Picură otravă.

Pământul musteşte de sânge
Şi valuri cu parfum de sânge
Putred…auzi
Îngeri cântând prohodul
Si moartea cântându-şi singură
La-nsurătoare…
*

ALINA BALAN, clasa a XII-a B,
Grupul Şcolar “Gheorghe Balş”
Aud speranţa!
Sunt o groapă plină cu-amintiri
Ce să-nveţe să zboare au început
Cuib de vară şi de iernut…
Aud speranţa cum creşte
Şi-mi spun în mine :

E bine…
Lacrima-mi taie obrazul c-un hârşcâit :
E prea mult, prea mult de iubit…
*

*
SIMONA TUJAN, clasa a X-a B,
G.Ş. « Gheorghe Balş »
Toamna
Şi atunci
Când vine ploaia
Dintr-o lacrimă
În alta
Se îmbracă
În veşmântul tristeţii
*
Departe

Îmi simt pleoapele
Departe în port
Acelaşi sunet neînsemnat
Al timpului
Trec pe sub jumătatea mării
 Fără să-i simt răsuflarea
 Marea înnoptează afară
Înnoptează mereu

*
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Regina
Ca o regină a nopţii
Nici măcar o mie de flori
Nu mă rănesc aşa
Precum - suavă - vorba ta

Ne rugăm să fim oameni
Şi la căderea nopţii
Îţi atingem petalele
Printre toate amurgurile

*

DELIA SAVIN, clasa a X-a C,
Grupul Şcolar « Gheorghe Balş »
Înger
Mă plimb pe o rază de soare
Şi un nor îmi stă sub picioare –
Luna-mi zâmbeşte-nţeleaptă şi sper
Că voi mă vedeţi  sus pe cer.

Am fost om, dar acum înger sunt,
De mult nu mai stau pe pământ.
Vă privesc şi mi-e chiar dor de voi,
Dar viaţa n-o mai pot lua-napoi…

Mi-e bine, mă plimb şi chiar cânt,
Colo-n ceruri, la Domnul cel blând…
Am plecat dintre voi, n-am murit !
M-am ascuns după ploaie şi vânt…

*

***

o altfel de lecţie de dirigenţie
LEGENDĂ

                                                                                             de Jorge Luis
BORGES

Abel şi Cain  se întâlniră după moartea lui Abel. Mergeau
amândoi prin deşert şi se recunoscură de departe, căci amândoi erau foarte
înalţi. Fraţii se aşezară pe pământ, făcură focul şi mâncară. Tăceau, aşa
cum fac oamenii osteniţi, când se pogoară înserarea. Pe cer se arăta câte o
stea, ce nu-şi primise, încă, nume. La lumina flăcărilor, Cain văzu pe
fruntea lui Abel semnul pietrei, scăpă d in mână bucata de pâine pe care
tocmai o ducea la gură şi îl rugă să -i ierte fărădelegea.

Abel răspunse :
-Dar oare tu m-ai omorât, sau eu te-am omorât pe tine ? Nu mai ţin bine

minte ; vezi, stăm alături, ca odinioară.
-Acum ştiu că m-ai iertat, în adevăr, spuse Cain, căci a uita înseamnă a ierta. Voi încerca să uit şi eu.

Abel spuse încet :
-Aşa este. Câtă vreme durează remuşcarea, durează şi vinovăţia.  (Din vol. Cartea de nisip, Univers, 1983)

***

jocul ielelor
CARTEA ŞI COMPUTERUL

Citim în Dicţionarul explicativ al limbii române (1998), la cuvântul CARTE, următoarele : « Scriere
cu un anumit subiect, tipărită şi legată sau broşată în volum ». Ca obiect material, nimic mai mult. Ca obiect
spiritual, estetic şi moral, deopotrivă, definiţia de mai sus es te foarte departe de a satisface. Când a inventat, în
Europa, tiparul cu litere mobile, Johann Gutenberg  (1400-1468) n-a realizat, probabil, că a inaugurat
o nouă epocă. Lumina literei tipărite a pătruns în toate colţurile Europei, mai mult sau mai puţin b alcanice,
şi…de aici, mai departe. Minţile omeneşti s -au deschis, asemenea, spre bine şi spre rău, informaţia a circulat
mai rapid cu toate consecinţele (bune şi rele) ce decurg de aici. Pe de o parte, mintea din ce în ce mai
îndrăzneaţă a omului a dus la o « explozie » fără precedent a descoperirilor tehnice şi ştiinţifice, mărind
încrederea în sine a singurei fiinţe aflate în poziţie bipedă, pentru a măsura distanţele dintre el şi linia
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infinitului, cu cât mai mari, cu atât mai provocatoare, iar pe de alt ă parte, a mărit simţitor posibilităţile de
COMUNICARE între semeni, între om şi umanitate, între om şi Sinele său, ceea ce crea şansa unui acord pe
termen nelimitat între Om şi Univers. Litera tipărită menţine mintea vie, o obligă să se afle permanent înt r-un
proces de căutare şi descoperire, construind şi reconstruind « ad infinitum », întru găsirea unor soluţii noi, cu
întemeierea armonioasă a relaţiei cu ceilalţi şi cu Sine.

Dacă deschidem acelaşi Dicţionar…, la cuvântul COMPUTER, găsim următoarele : « Calculator
electronic ; ordinator (…) compus dintr -un număr variabil de unităţi specialzate şi comandate de acelaşi
program înregistrat, care permite efectuarea unor operaţii complexe aritmetice şi logice, fără intervenţia
omului (s.n.) şi care rezolvă probleme economice, ştiinţifice, militare, administrative… » . Rămâi pe gânduri
(mut de admiraţie)…Ce comod e să lucreze un mecanism în locul tău – şi încă la asemenea parametri de
eficienţă ! Evident, nu vreau să simplific şi să vulgarizez noua relaţie om -computer, mult mai complicată şi
mult mai pretenţioasă, dar un lucru e SIGUR – ea este net inferioară relaţiei om-om, creează comodităţi şi
dependenţă ! Condamnă la izolare, afectează interioritatea noastră, altădată clădită cu devotament şi dragoste,
protejată în faţa cifrelor reci şi a imaginilor (mult prea grăbite), proiectate de aparate…Imaginea poate fi un
preţios auxiliar, ne poate sta aproape în orice exerciţiu intelectual, dar ea NU ÎNTEMEIAZĂ, nu clădeşte
nimic trainic…

Astăzi, cuvântul IMAGINE a d evenit omniprezent, absoarbe totul şi, asociată puterii calculatorului,
ne goleşte de omenesc, distruge – fără să ne dăm seama – ce avem mai bun în noi. OMUL CĂRŢII era şi
rămâne UN OM AL IMAGINARULUI, un imaginar ordonat în toate treptele sale fireşti de existenţă :
realitate, imagine (creată, nu primită !), vis, poveste, legendă, mit ; era omul creator - şi sper să rămână
aşa ! OMUL-COMPUTER, dependent de imagine şi de instrumentul care l -a fascinat, se hrăneşte din puterea
cifrelor şi a memoriei artific iale – pentru a se proiecta pe sine într -o dezordine progresivă a valorilor şi
nonvalorilor, melanj dezgustător de modern şi de actual.  Omul -computer se condamnă pe sine (nevoind să fie
stăpânul, ci sclavul instrumentului pe care-l foloseşte!) – la superficialitate, printr-o specializare îngustă, dar
profitabilă, se condamnă – irevocabil ! – la înstrăinarea de sine şi însingurare în univers. Poate că lucrurile să
nu fie chiar aşa dramatice (pe moment…), dar pericolul e real, nu am nicio îndoială. Nu sunt, nici pe departe,
primul care trage un sever semnal de alarmă.

Mi-a fost dat să constat, în calitate de profesor al unui important Colegiu, unde Informatica (în mod
justificat) se află la mare cinste – că elevii noştri dotaţi şi supradotaţi, inteligenţi şi  perspicace, cel mai adesea
pragmatici şi plini de obiective îndrăzneţe, întorc spatele bibliotecii, considerând lectura o inutilitate, curată
pierdere de timp, şi fac din computer o prelungire firească a fiinţei lor…Mi se pare mie, sau unii dintre ei,
fanatici neclintiţi ai calculatorului, au ajuns din ce în ce mai săraci  (spiritual), dispuşi să terfelească tot ce au
respectat, înaintea lor, generaţii de -a rândul, cu iresponsabilitatea acelora care îşi închipuie că totul sau
aproape totul li se cuvine, că  dreptatea, adevărul – nu există decât de partea aceasta a baricadei, fără şanse de
dialog ? ! ?

Tinerii de astăzi, după un ilustru model transoceanic, nu dau prea mulţi bani pe cultura generală – la
ce bun ? ! ? Chiar dacă, deocamdată, evită să recunoasc ă acest lucru. Mi-aş permite să o citez pe IRINA
MAVRODIN, distinsă personalitate a literaturii române, eminentă traducătoare din limba franceză (M.Proust,
A.Camus, G.Flaubert) : «  Astăzi, pentru generaţiile mature sau mai vârstnice, cultura generală înse amnă ceea
ce a însemnat totdeauna : un bagaj de cunoştinţe esenţiale, din diferite domenii, dar mai cu seamă DIN CEL
UMANIST (sic ! – s.n.), cunoştinţe fără de care un individ nu se poate considera un intelectual ». Subscriu
unui asemenea punct de vedere, fără nicio ezitare. Cei tineri nici măcar nu vor tăgădui… - vor ignora ! ! ! Ca
atâteea alte lucruri…

Mi-ar părea rău ca, în urma acestui tablou semi -apocaliptic (sugerat), să trec drept un « încuiat », ostil
progresului, incapabil să vadă şi să aprecieze  (nu-i aşa ? !) avantajele celei mai înalte tehnologii ş.a.m.d. Poate
că văd, poate că înţeleg.., Cu minima condiţie ca ordinatorul, de pildă, să se afle sub controlul omului (stăpân
pe sine, echilibrat, deschis spre semenii săi, spre lume, spre luminile n iciodată stinse ale Spiritului) ; cu
maxima condiţie ca să se înţeleagă că nicicând tele -imaginea, cartea în format electronic, informaţia
sistematizată nu vor putea înlocui CARTEA – ca obiect material/spiritual, ce va supravieţui, atâta vreme cât
omul va supravieţui. Cele două mari cuceriri ale sale – CARTEA şi CALCULATORUL – nu sunt
incompatibile, cum lasă a se înţelege uniimindivizi cu mintea uscată de cifre şi deshidratată de unda
devastatoare a unui program cinic şi exclusivist.

prof. Mircea Dinutz, Colegiul Naţional « Unirea »- Focşani
***
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tablete de duminică
LIMBA NOASTRĂ, SĂRACA !

I-a fost dat să supravieţuiască în condiţii dintre cele mai vitrege (Ardeal, Basarabia, Bucovina…)…I -a
fost dat să nască, în unduiri de coline, Mioriţa şi Scrisoarea I, versetele biblice în sunet cald, românesc,
doinele şi baladele acestor pământuri, aspre şi mereu iertătoare, zborul şi înaltul, mişcarea îndrăgostită a
inimii, căderea tragică a norilor…

I-a fost dat să-i ţină uniţi şi aproape, pe cei 10 milioane de români, care nu mai trăiesc în mediul
tradiţional. Altfel spus, limba noastră, sprijinită esenţial pe credinţa ortodoxă, I -a ajutat pe aceştia să rămână în
tiparele lor ancestrale, dincolo de inerentel e diferenţe regionale, temperamentale şi, eventual, politice. Din
puţinele informaţii pe care le avem, se pare că pe alte meleaguri vieţuitori, românii vorbesc o limbă mai
curată, mai îngrijită şi, în orice caz, mai decentă decât la noi acasă (nu intră în discuţie retardaţii şi snobii de
vocaţie, a căror naştere a fost – lucru regretabil ! -. In spaţiul nostru carpatin).

I-a fost dat Limbii Române să fie folosită/maltratată de Marian Vanghelie, de un oarecare Hărdău,
Călin Popescu Tăriceanu, M.M.Stoica, Em il Boc, Gigi Becali, impresionantul front al agramaţilor, adunaţi de
peste tot, conform sloganului : »Analfabeţi din toate partidele, UNIŢI -VĂ ! » Este poate cel mai disciplinat şi
mai eficient sistem de a distruge o limbă şi spiritul nostru naţional. Dacă  în decembrie 1989 am avut impresia
că, în sfârşit, epoca tembelismului agresiv şi agramat s -a încheiat, în scurt timp această convingere s -a clătinat
serios, mai ales prin largul concurs (ticălos şi interesat) al televiziunilor particulare. La loc de cins te se
situează mahalagismul, vulgaritatea, nerespectarea ostentativă a unor reguli elementare de scriere şi pronunţie.
Un DOOM (2006), mult prea permisiv, aproape legitimează limba căpşunarilor şi a baronilor de Ferentari,
sufocată de bâlbâieli, dezacordur i şi o sărăcie a vocabularului, greu de suportat. O limbă la fel de pauperă ca şi
gândirea celor care o folosesc. Mai e timp, ne place să credem – încă mai e timp ! Depinde doar de noi toţi !

*

JOCUL DE-A DOSARELE, TREI ÎNTREBĂRI ŞI MAI
MULTE RĂSPUNSURI POSIBILE

Trăim pe malurile Dâmboviţei, ne place jocul, avem şi experienţă, pe care am tot dovedit -o…în
ultimii 16-17 ani ! Jocul se confundă cu farsa, iar aceasta din urmă ameninţă să se substituie realităţii. În cazul
de faţă, tot acest bâlci dezgustător a re aparenţele celei mai autentice legitimităţi, să recunoaştem, pare o re -
punere într-o demnitate (colectivă)…

De n-ar fi câteva semne grave de întrebare, mai că am accepta totul, ca pe o reparaţie morală. În
primul rând : de ce aşa târziu ? ! ? Mi se poate răspunde că…decât niciodată ! Mă tem că un asemenea răspuns
nu închide discuţia, ci mai degrabă o provoacă. În al doilea rând : de ce dosarele informatorilor « care au făcut
poliţie politică » au devenit mai importante decât acelea ale membrilor poliţiei politice ? De ce unii sunt
demascaţi, înfieraţi – iar alţii trăiesc, cu totul netulburaţi, din nişte pensii mai mult decât onorabile ? ! ? Iată o
întrebare defel comodă, ce ridică – la  rândul ei – multe alte întrebări.

Chiar dacă vor fi publicate toate  dosarele (ca să avem cu ce ne ocupa timpul, în lipsă de altceva), la ce
– oare – ne-ar folosi asta, atâta timp cât, se ştie, multe dosare au fost distruse sau, pur şi simplu, au dispărut.
Nici măcar Preşedintele ţării nu neagă o asemenea posibilitate. Şi ne mai întrebăm, cu toată candoarea : nu
cumva au dispărut dosarele cele mai importante ? Şi atunci, dacă lucrurile stau aşa, o fi drept să arăţi cu
degetul, să condamni, să pui la zid « plevuşca » - pe când « şobolanii cei graşi » se află tocmai în corul celor
care condamnă acum, cu o vie mânie proletară, deviaţiile de la morală ale celor sacrificaţi, cu bună ştiinţă ? !
Trei întrebări - şi mai multe răspunsuri posibile !…

*

CU SINCERITATE, FANILOR MEI, ORIUNDE S -AR
AFLA !

Sunt, fără îndoială, una dintre  cele mai inteligente făpturi din Univers – şi stupefiant este că nimeni nu
observă asta. Măcar din respect, pentru că…eu am descoperit focul, apoi roata, balonul dirijabil, avionul,
minciuna – am învăţat trădarea şi am clădit capitalele, burguri trufaşe ş i strălucitoare, ticăloşia şi mizeria
lumii, jerbele de artificii deasupra lor, muzica de fanfară, de departe se mai aud sunete de clopoţei…

Am născocit telefonul, telegraful, am poluat planeta, am topit gheţarii şi am modificat clima, am
rentabilizat mersul în grup şi strănutul la distanţă, i -am făcut pe semenii mei « homines-lupi », strini între ei şi
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duşmani naturii pe care, cândva, au venerat -o. Cu spatele glorios întors Naturii şi Sacrului, am reluat marşul
nostru triumfal pe calea progresului, aminti ndu-mi, din ce în ce mai rar – că eu am scris Iliada şi Hamlet, Don
Quijote de la Mancha, Faust, Război şi pace  şi Sonetele către Orfeu, Fraţii Karamazov  şi Odă (în metru
antic)…

Poate tot eu, de-mi aduc bine aminte, sunt acela care am spus, cu milenii în  urmă : « În lume-s multe
mari minuni,/Mai mari ca omul însă nu -s ! »1. Acum, astăzi, am rămas EU, cel puternic, cu mintea rece şi
îmbătrânită…Doar eu – nu-i aşa ? – « sunt pământul, sunt cerul, sunt vântul, sunt focul. Sunt oare în toate
oglinzile, sau eu însumi sunt oglinda a tot ce există ? »2.

Şi ce urmează ? Ce va fi ? ! Moartea anunţată a regelui ? ! Ştiu doar că « timpul creşte-n urma
mea…mă-ntunec ! »3. Din toate aceste motive, aclamaţi -mă ! Merit, cu prisosinţă, adulaţia voastră. Pentru că
eu sunt -–vă garantez asta – cea mai inteligentă făptură din Univers.

                                                                            prof. Mircea Dinutz, Colegiul Naţional « Unirea »-Focşani
***

paradidactica
“Nacazanie silnim” – sau certare celor PUTERNICI

(…prin scârţâitul, “de meserie”, al penei…)
Am trimis, pe 4 aprilie 2007, unui cotidian (mai exact, unei anume ziariste-şefe!) focşănean  de

mare tiraj (de curând, nominalizat pentru premiul “Dumitru Tinu”, prin mânuţa “intelectissimului” domn
Cristian Tudor Popescu - ceea ce nu echivalează, nicidecum,  cu girul valorii autentice şi al moralităţii /

spiritualităţii…) -  luarea noastră de poziţie, faţă de blasfemierea organizată  (cu „sediul” în

Televiziunea Naţională Română - TVR-1...), împotriva lui Hristos  (chiar în Săptămâna
Patimilor!... – marţi, 3 aprilie 2007) şi, deci, a Sfintei Sărbători a Paştelui – iar reacţia ziaristei-şefe focşănene,
proaspăt  şi “trâmbiţos”  cvasi -decorate (de către un “liber -cugetător”…), a fost:

a-în primă instanţă, extrem de binevoitoare, umană şi raţională (doamna ziarist -şef cu pricina
făgăduia publicarea, în respectivul cotidian, a articolului de atitudine - cu nişte ajustări, doar, la capitolul
„număr de semne”...),

b- pentru ca, la nici 24 de ore, aceeaşi ziaristă -şef, la semnalul/comanda supra -şefilor ei direcţi
“din cerurile politicii”, să aibă o reacţie cu totul disproporţionată, acuzându -l, într-un subtext destul de ipocrit
(„Nu avem nimic împotriva criticilor la adresa emiunii, a in vitaţilor sau a subiectului adus in discuţie ori a
poziţiei dumneavoastră, privind emisiunea în cauză”) , pe subsemnatul, că-şi permite să insulte „pe marii
oameni de cultură ai României”(Iaru şi Mihaiu...) - şi „trăgându-l (pe subsemnatul) de urechi”, cu p rivire la

limbajul folosit (atenţie!!!) de subsemnatul , faţă de invitaţii emisiunii, dar neavând
ABSOLUT NICIO OBIECŢIE , cu privire la limbajul (şi
„ideatica”...) invitaţilor de pe postul naţional, faţă de Hristos!!! :
“ci exclusiv impotriva limbajului fol osit cu generozitate în expunerea dvs. […] mizeriile scrise de dvs.
[sublinierea mea]. Sper să ne înţelegeţi [n.mea: cum aş fi putut să nu...] decizia, cu atât mai mult cu cât
dumneavoastră sunteţi dascăl -profesor, deci responsabil cu sufletele şi minţile tinerilor, care se numără printre
cititorii noştri” – n. mea: dom'le, straşnic ce mai combate “pedagoga pedagogilor”…phiii, ce perdaf extra -
moral! – şi ce milă faţă de sufleţelul tinerilor!!! - îţi dau lacrimile, nu alta, zău...

1 - Cf. Sofocle, Antigona.
2 - Cf. Eugen Ionescu, Regele moare.
3 -Cf. Mihai Eminescu, sonetul Trecut-au anii.
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Personal, noi, după 30 de  ani de muncă istovitoare, strivitoare (dar nu fără rod şi folos!!!) în
învăţământ, nu simţim nevoia să urmăm cursurile de Pedagogie ale respectivei ziariste -şefe. Personal,
noi ne declarăm, deschis, creştin -ortodox - şi cititor REAL al Sfintelor Scripturi : deci, noi putem da mărturie
că însuşi Hristos-Dumnezeu, MODELUL NOSTRU UMANO -DIVIN - în cadrul disputelor oratorice,
PENTRU ADEVĂR, cu fariseii Templului din Ierusalim, nu era deloc “academic” în exprimare – ci extrem
de vehement-expresiv… ( şi, fără cea mai mică îndoială, printre gură -cască din faţa Templului din Ierusalim,
erau şi destui copii şi tineri - dar Hristos nu era ipocrit, precum “scârţarii de meserie” de azi: el ştia că tinerii
trebuie “zgâlţâiţi” prin expresivitatea limbajului , pentru a învăţa să deosebească,  lămurit, Albul de
Negru – iar discursul nonvehement [ dar NU şi academic!!! – pentru că Hristos se adresa oamenilor toţi, de
“toată mâna, mintea şi cultura”!!!] -  era rezervat, de Hristos, exclusiv lecţiilor “parabolice”, din liniştea
câmpiilor, livezilor şi ţărmurilor Mării Galileii): ”Nebuni şi orbi! Ce este mai mare, aurul sau templul care
sfinţeşte aurul ? (…). Vai vouă, cărturarilor  şi fariseilor făţarnici!(…). Călăuze oarbe, care strecuraţi ţânţarul
şi înghiţiţi cămila!(…) Şerpi , pui de vipere, cum veţi scăpa de osânda gheenei?” - cf. Matei, 22, 17-23-24-33
etc. etc. etc. Şi nimeni nu a etichetat, până azi, drept “nişte mizerii”, limbajul lui Hristos -  aşa cum şi-a
permis, faţă de limbajul îndreptăţitei noastre revolte ( e drep t, nu de Hristos, dar de frate mai mic al lui
Hristos…), această “scârţa -scârţa pe hârtie” de Focşani, doctorandă în găini sfeterisite!

Ca urmare, am hotărât să  oferim, spre judecata cititorilor noştri, ambele variante ale luării de poziţie
a subsemnatului: I-cea din ante-poziţionarea redacţional -focşăneană, faţă de “correctness polical”, în materie
de injurii şi blasfemii, aduse lui Hristos -Dumnezeu – respectiv II-cea post-poziţionată faţă de atitudinea
redacţional-focţăneană, în raport cu  aceeaşi “corr ectness polical”(varianta a doua, cu clare accente parodice -
dar nu şi deschise, aceste accente, percepţiei cititorului de rând – cum n-ar fi fost percepute astfel de
“subtilităţuri/delicateţuri”, de către plebeii din faţa Templului din Ierusalim… - asistenţi gură-cască la

“filipicele” anti-fariseice ale lui Hristos… - ei bine, varianta a doua era cât pe ce să fie
publicată!!! -  dacă nu i-aş fi transmis, prin e-mail, respectivei doamne redactor - că mă doare “fix în
cot” – îl citez pe marele actor Anthony  Hopkins, faţă în faţă cu însăşi Moartea!!!, în Întâlnire cu Joe Black…
- , dacă ziarul domniei sale mă publică în vreun fel sau nu, dacă fiţuica domniei sale există pe faţa pământului,
ori ba…: nu-mi făcea mie un favor publicându -mi luarea de atitudine – ci-şi făcea sieşi,
şi făcea oamenilor care, încă, vor să fie oameni - un defavor moral, nepublicând -o!!!).

Să vă daţi şi dvs. seama, “pe viu”, ce înseamnă efectele lui “correctness polical”( care seamănă, al
naibii de mult, cu efectele “Academiei” P.C.R. – MĂREAŢA ŞCOALĂ, FORMATOARE DE CADRE

DE NĂDEJDE ALE PARTIDULUI -  “Ştefan Gheorghiu”…), faţă de aşa-zisa şi mult-
trâmbiţata “libertate a presei” -a exprimării, postrevoluţionare…Şi cât de departe (sau de aproape…) vom mai
fi fiind noi, în presa postrevoluţ ionară (nu doar judeţeană, ci şi naţională şi internaţională – a se vedea cazul
GOMA-STOICIU/vs/ MANOLESCU-U.S.R., din 2006, de la centenara revistă bucureşteană Viaţa
Românească!!! - doamna redactor cu pricina are, în toată daravera asta, doar rolul de “ revelator fotografic”,
al unei stări de fapt, pe care o ştiam/cunoşteam de multă vreme – cf. legea 107/2006…), faţă de “ascuţirea
luptei de clasă” şi “înfierarea cu mânie proletară” a “drogului religiei”…

Dacă n-ar fi aşa, atunci de ce a trebuit ca un oar ecare profesoraş din Adjud, să trebuiască a semnala
(unui câtumai nominalizatul la “Oscar” -ul presei [ o citez pe doamna…] cotidian  “capitalist”), O
BLASFEMIE, emisă  de postul naţional? În definitiv, ce altă treabă mai importantă au ziariştii contemporani ,
dacă nu să semnaleze, în primul rând, AUTENTICELE pericole de moarte, în care se află oamenii/omenirea
mileniului III – din punct de vedere FIZIC ŞI SPIRITUAL? În definitiv, care este motivul nominalizării la
premiu, a respectivului cotidian focşănean, domnule C.T.Popescu? Că i -a crescut tirajul? Păi, pe când era
domnul Ion Cristoiu la Evenimentul zilei , acesta obţinuse cea mai ameţitoare creştere de tiraj
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postdecembristă!!! – dar nu prin îngrijorări şi pedagogìi moral-spiritualiste (de care oamenii epocii noastre
au nevoie ca de apă în deşert!), ci pozând, pe prima pagină, lungimea excepţională a unui anume
membru…Nu creşterea tirajului, cu orice preţ, trebuie să fie criteriul de evidenţiere a unei gazete – ci
cât de mult bine şi cât de mare îndreptare/e ducare  spirituală a adus/aduce ea oamenilor unei ţări (sau
lumii)… - dacă va fi adus, cândva, aşa ceva, sau va fi aducând…

Deci, cu tot cvasi-premiul lor (evanescent!), le indicăm respectivilor “scârţâitori” de la Focşani - ca
la Circulaţia Rutieră, cu: AŞA DA! , respectiv: AŞA NU! (ca să poată pricepe până şi inteligenţele lor
“ştefangheorghieşti”!!!) modul cum se scrie/vs/cum nu se scrie, despre o blasfemie - adică despre cel mai
toxic-periculos agent de distrugere a  Spiritului Uman Terestru (lucru în legătură cu care nicio gazetă
românească nu are experienţă… - după câte am văzut, în aceste ultime zile):

VARIANTA I: AŞA DA!
„Idioţii naţionali” – sau: Necesitatea Toleranţei Zero –

Adevărata  Toleranţă
La TVR-1 (adică, la Televiziunea

Naţională!!!), în seara zilei de 3 aprilie (adică, în
plină Săptămână a Patimilor Domnului Nostru Iisus
Hristos!!!) -  în emisiunea Între Bine şi Rău ,
realizatorul emisiunii, LIVIU MIHAIU, un individ
despre care toţi ştim că nu -l dau afară din casă nici
mintea şi nici morala - s-a dat de ceasul morţii, un
ceas întreg, cu tot cu “ceata” lui de invitaţi – să
pună sub semnul celei mai greţoase relativizări şi
înjosiri, Chipul şi Sfinţenia Dumnezeului nostru
Hristos.

Hristos, Dumnezeu şi Om (MODELAR! –
Pilat nu era Liviu Mihaiu, când exclama: “Ecce
homo!”) , a fost supus, din punct de vedere moral -
spiritual, unui înnoit şi încă mai înjositor Calvar,
decât cel de la anul 33 şi 6 luni. Scuipat, batjocorit
cumplit, biciuit, încununat cu spini şi răstignit,
acum două mii de ani - lui Hristos,  astăzi, I se
aplică acelaşi tratament, într -un mediu cu atât mai
umilitor, cu cât are pretenţia de a se numi “mediu
intelectual”…Mult mai intelectuali decât mulţi
dintre cei prezenţi la emisiunea sus -zisă sunt
gunoierii şi vidanjorii - care, deşi au munci atât de
murdare şi de umile - după vorbele spurcate, care le
însoţesc truda umilă şi dezgustătoare, au bunul simţ
să treacă, în Săptămâna Patimilor, pe la biserică,
spre a se căi, din rărunchi, pentru îmbălorarea
gurii şi a se împărtăşi, apoi,  cu Trupul şi Sângele
lui Hristos. Pe când gloata aceasta de “şerpi” -
farisei, cu excepţia preotului ortodox (singurul care
a protestat vehement că n -a fost informat, anterior,
despre conţinutul emisiunii – şi a fost silit să vină
de la Sfânta Slujbă a Deni ilor, spre a asista la
această blasfemie - batjocorire de Dumnezeu; nu
acelaşi lucru l-a făcut preotul greco-catolic:
cam…iezuit, s-a pliat foarte frumuşel, pe
spurcăciunile emisiunii!) – s-a şi fudulit, nevoie
mare, cu blasfemiile proferate!

Cine erau cei chemaţi (şi şi veniţi!), spre a -
l huli pe Hristos-Dumnezeu, punându-I la îndoială
nu doar dumnezeirea, ci şi minima morală de
om?!…Păi, conform normelor fariseicului
“ecumenism”(un fel de Internaţională
Comunistă, cu sediul la New York…), impus de
UE, şi conform normelor de blasfemiere ale NEW
AGE-ului masonic – au fost invitaţi să-şi “dea cu
părerea” (înafară de preotul ortodox şi de cel greco -
catolic, deja amintiţi) - un ateu declarat/proclamat
(oligofrenul naţional de la “Zece pentru România”,
FLORIN IARU – care şi-a trâmbiţat ateismul, cu
neruşinare atotsfidătoare, în cinci minute, de şase
ori!!! – şi dădea din cap, la replicile părintelui
ortodox, ca un parkinsonian în ultimul stadiu de
damblageală…), un mozaic (doctor rabin Hary
Culer), un musulman, un adventist, o cântăreaţă
de muzică uşoară(?) , la pensie şi cu ifose de
“gnostică rosicruciană” (CORINA CHIRIAC –
ruşine, doamnă Chiriac!: I.D. Chiriac, care, după
câte ştiu, a fost tatăl dvs., era creştin -ortodox
practicant, autor al unor cântece adânc in spirate din
ortodoxia româno-bizantină!), un istoric,
CRISTIAN BĂDILIŢĂ ( de altfel, cu destul bun
simţ şi măsură în afirmaţii – dar  ce nevoie mai are
Hristos de dovezi istorico-arheologice, după 2.000
de ani de marş spiritual pe planeta Terra, aducând la
creştinism până şi pe foştii canibali papuaşi ori pe
eschimoşi – numai cu oligofrenii “sticloşi” ai TVR -
1, Liviu Mihaiu şi Florin Iaru, a dat chix!) – şi –
pentru încununarea Răului, Otrava Otrăvilor – pe
Buhuceanu, vestitul comandant al Întunecimii şi
Uscăciunii Pământului – Şef al Societăţii
Homosexualilor din România – ACCEPT!!! Cum
şi despre ce ştia să vorbească acest mutant/deviant?
Evident, pentru că el îşi prostituează şi spurcă
sufletul şi trupul – se întreba “de ce Hristos n -a fost
partenerul târfelor ?”… Îl informăm noi că Hristos
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era/este alături de toţi bolnavii, de cei mai cumpliţi
bolnavi – cu specificaţia că aceşti bolnavi trebuie,
totuşi, să facă, şi ei, un minim efort: să -L
recunoască pe Cel Ce vine lângă ei…

Şi nu ajungea că Mihaiu l -a pus pe fiecare
dintre invitaţi să dea cu piatra in Iisus, din punctul
de vedere al unor religii şi gnoze care îl consideră
pe Hristos doar un oarecare profet “zdrenţuros” – ci
a avut ambiţia prostească să declare că vrea să
“încingă” şi mai tare cearta/dispu ta(???), pentru
sporirea “ratingului”, prin scandal!, adică să -l
umilească şi batjocorească, să -l facă pe Iisus să
soarbă până la drojdia drojdiei paharul Răstignirii şi
Morţii - deplin!!! – şi a insistat, cu o obstinaţie
demnă de o cauză mai bună, asupra Codului lui da
Vinci - carte şi film; până şi oligofrenul de Iaru s -a
enervat, spunând că romanul este un fiasco, din
punct de vedere artistic! – dar Mihaiu – dă-i şi dă-i!
– nu s-a lăsat nici mort, până n-a obţinut, cel puţin
parţial, (cvasi)confirmarea  majorităţii celor prezenţi
(cu excepţia preotului ortodox, a predicatorului
adventist şi a lui Bădiliţă… - greco-catolicul s-a
eschivat, ca Sfinxul…) -  că ciolanele descoperite
de păcălicii de Cameron şi Simcha Iacubovici,
“plantate”pe la mahalalele Ier usalimului (şi nu
altădată, ci AZI-2007!!! – când se produce cel mai
furibund şi dezgutător atac mondial împotriva
creştinismului!!!), dovedesc că Iisus s -a căsătorit cu
Maria Magdalena, şi fiul lor a fost Iuda!…

Iar întrebarea “de bază” a agramatului
fariseu (recunoaştem, este o gravă contradicţie în
termeni!) Mihaiu a fost: ”Cu ce schimbă lucrurile,
REALITATEA(auzi!!!) că Hristos a avut nevastă şi
copii?” – după care au urmat, din  gura lui, plină de
sforăituri “intelective”(!!!), elucubraţii, care mai de
care, cu privire la “ghiftuirea şi îmbătarea” lui
Hristos, care “chefuia” cu “toţi”vameşii - şi ce
pupături desfrânate, pe gură, îi “acorda” Iisus -
Mariei Magdalena (“preferata”…) etc. etc.

Scriitorul şi eseistul Dumitru Matală, în
numărul 3(35), pe martie 2007, din revista Pro-
Saeculum, se întreba de ce să se revolte lumea, faţă
de cartea lui Dan Brown ( Codul lui da Vinci),
respectiv faţă de cea a lui Jose Saramango
(Evanghelia după Isus Cristos ), că doar ştiut este
că  Iisusul de acolo (din cărţi) este o ficţiune, este
alt personaj decât cel al Sfintelor Scripturi etc. Am
fi vrut tare mult ca domnul Matală să vadă
emisiunea din marţea Săptămânii Negre – mai exact
benzile/croluri, care conţineau părerile
telespectatorilor: stimate domnule Matală, dvs.
cereţi unui popor, ajuns cvasianalfabet moral, şi,
mai ales, unui tineret buimăcit de virtualitatea
Internetului, să înţeleagă subtilităţile diferenţei
dintre realitate şi ficţiune ? Vai, cât de mult
greşiţi! Scrolurile de marţi seară erau pline, în

proporţie de cca. 60%, de “problematizări”, opintite
“intelectual” (fireşte, complet agramate, dar tare
fudule!), cu privire la “nevasta şi copiii lui
Hristos”…

Aşa că, dacă nici măcar preotul ortodox nu
a fost în stare, năucit de blasfemiile care plouau în
jurul său, să lămurească “cu ce schimbă  lucrurile o
nevastă şi făcutul de copii”, de către Hristos -
Dumnezeu, ne simţim nevoiţi (având în vedere că
subsemnatul este dascăl -profesor, deci
responsabilul cu sufletele şi minţile tinerilor…) s -o
facem noi: Hristos nu poate fi Dumnezeu şi, deci,
nici nu poate mântui pe nimeni, nici pe el însuşi
măcar, decât dacă  este “precum Mielul” – adică,
asta înseamnă: DESĂVÂRŞIT ÎN
NEVINOVĂŢIE!!! Or, sexualizarea/sexualitatea
(lui Adam-Eva, apoi transmisă întregii istorii a
umanităţii terestre!) este expresia Întâiului şi
SUPREMULUI PĂCAT!!! (de cvasi -ruptură a
Omului DINTRU DUMNEZEU) – de aceea, a şi
adus, în lume, Moartea! Deci: cineva
încărcat/complăcut/ înverşunat în Păcatul Originar
al Omului (de ce credeţi, oare, că Biserica Creştină
insistă atâta, şi pe drept cuvânt, pe “ IMACULATA
CONCEPŢIUNE”?) nu se numeşte nici
Dumnezeu, nici Mântuitor – ci SATANA. Ca
urmare, demersul emisiunii celui căruia îi put
mintea şi sufletul, zis Mihaiu, urmărea satanizarea
telespectatorilor! (mă refer la acei telespectatori
neavizaţi, necatehizaţi, neinstauraţi în Adevărul
Scripturistic-Revelat!). Cu privire la Adevăr –
oligofrenul naţional, Florin Iaru, a dat din el un
adevăr, despre care habar n -avea că se întoarce
împotriva sa (el voia să argume nteze necesitatea
maximei toleranţe/relativizări, până la surzenia
totală a Adevărului şi a Sufletului…): “Adevărul
tău n-are nimic de-a face cu adevărul celorlalţi!”

Just, tovarăşe! Dacă tu crezi că acolo, în
emisiunea cu intenţii clar satanizante, s -au spus
niscaiva adevăruri – ele n-au nici în clin şi nici în
mânecă, cu noi, cei care mărturisim credinţa în
Dumnezeu-Hristos (fără rezerve, fără orgolii
prosteşti, îngâmfat-luciferice, de “a fi mai
interesant”, mai “circar/spectaculos” şi mai
“deştept” decât “turma” - şi fără blasfemii)!

Cu ce drept aţi adunat voi, ignoranţii
ticăloşi (însetaţi de “glorie -rating” - glorie de
GOGOAŞĂ/NEANT!!!), de la TVR -1, în
Săptămâna Patimilor, pe Răstignitorii şi
Batjocoritorii lui Hristos - ai Dumnezeului nostru,
de români ortodocşi??? Avea/are Dumnezeu -
Hristos nevoie de alţi mărturisitori ai Săi, decât cei
cu suflet (nu cu gură!!!) de creştini? Dacă vreun
creştin-ortodox ar îndrăzni să meargă, să zicem, la
Zidul Plângerii, din Ierusalim, şi să -şi bată joc,
prosteşte, de “bâţâielile cvasi-epileptice”(am citat!),
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ale  evreilor ortodocşi, care nu -şi uită durerea
dărâmării Templului Sacru – ce credeţi voi,
mangosiţilor, c-ar păţi? Ar fi decorat de Asociaţia
Profesioniştilor din Televiziune???!!! Nu prea cred:
s-ar stârni cel mai monstruos scandal mondial, ţara
care ar fi trimis (oare?) pe -acel prost, care să-şi bată
joc de durerea şi credinţa evreilor, ar plăti, întâi, în
bani grei, apoi în persecuţii nesfârşite şi embargouri
comerciale nelimitate (şi ar fi trecută, ca Germania
interbelică, pe lista ţărilor care trebuie prefăcute în
“păşune pentru vacile texane” – cf. filmul american
Scandal internaţional, cu Marlene Dietrich…). Şi
credeţi că noi, ortodocşii bizantini NORMALI, am
lua partea prostului? Vă garantez că nu – şi bine am
face: cu ce drept s-a dus prostul acela acolo, la
“ei”/evrei, să-i jignească în sufletul/sensibilitatea
lor religioasă, în forul lor cel mai adânc interior???

Sau dacă vreun ortodox bizantin s -ar duce
la Mecca, să-şi bată joc de mulţimea de musulmani,
care adoră aerolitul cel negru şi sacru, din Templul
Kaaba?… - ce-ar păţi, ACOLO??? Fireşte, ar fi, pe
loc, lapidat – şi aşa i-ar şi trebui!!! “Zic zău lui
Dumnezeu!” Ce-a căutat în sufletul credinţei
Islamului/islamicilor?

Îndrăzniţi, hai, încercaţi s -o faceţi pe
nebunii, voi, cretinii noştri naţionali  atât de
“preţioşi” – la Atena, încercând să “puneţi de -o
emisiune” contra dogmei creştin -ortodoxe (nici nu
contează, ACOLO, dacă o faci în Săptămâna
Patimilor sau de…Sânziene…) – încearcă, hai,
“deşteptule”, nu te sfii! -  dar asta numai dacă ţi -ai
făcut, din vreme, testamentul…Grecii nu glumesc,
niciodată, ABSOLUT DELOC!!! - cu nimic din ce
este grecesc – iar creştinismul ortodox face parte
integrantă din fiinţa lor!!! (mă rog, cu anumite
“amendamente” de duritate/aroganţă…).

Atunci, ce-i cu noi, românii? Cum de ne
pretăm la astfel de “jocuri” cretine, cu chiar duhul
şi sufletul nostru? A, da: noi suntem “toleranţi”,
daaa… - noi suntem “în spiritul ecumenic” –
chemând pe toţi duşmanii lui Hristos, în Săptă mâna
Patimilor, să-L mai supună o dată Drumului
Calvarului, să-L mai răstigneacă ( pentru a câta
oară?), în direct şi la oră de vârf, pe Hristos!!!

De fapt, noi n-ar trebui să fim atât de
supăraţi pe  oligofrenii naţionali ŞTIUŢI – cine nu
cunoaşte, de 16 ani, prostia fudulă a lui Mihaiu (de
fapt, a întregii găşti de la “Academia Caţavencu”, în
frunte cu Dinescu!) şi oligofrenia unui Iaru?! Dar…
- B.O.R. ce-a făcut, ca să nu se mai creadă, aceşti
debili mintal, “crema intelectualităţii româneşti” –
auzi, “ACADEMIA” Caţavencu…! Ptiu!… Te
umple de greaţă “toleranţa” românească, până şi cu
instituţiile care ar trebui să -i confirme românului,
măcar Mintea-Spiritul…Dar, să ne întoarcem: de ce
Patriahia Română, după emisiunea de marţi, 3

aprilie 2007, n-a zis nici “mâlc” – iar oligofrenii au
rămas cu convingerea că sunt “băieţii deştepţi şi
'oţi” ai naţiei – iar nu “prostul să ştie că-i prost, şi să
nu treacă drept deştept”, cum bine comentează
Marin Preda, prin vocea lui Ilie Moromete?!

A fi tolerant nu înseamnă a te lăsa “călărit”
– la tine în Ţară, la tine în Casă  ! – ba chiar să-i
chemi să te “călărească”, pe toţi “vecinii” (şi,
uneori, duşmanii! – ba chiar să-ţi placă, mazochist,
să “te dai mare “că te “călăresc!…). Acest fel de
“toleranţă” se numeşte tembeli sm, prostie,
tâmpenie, sinucidere moral -spirituală!!!
Adevărata  toleranţă e aceea pe care v -am sugerat-o
mai sus: să-i respectăm fiecăruia, Credinţa,
Religia – dar ACASĂ LA EL, NU ÎN SPINARE
LA NOI!!! Să creadă cât vrea şi în ce vrea, dar la el
acasă!!! – nu să-l invit chiar eu, să mă bată şi să mă
batjocorească, în Biserica Sufletului şi Neamului
meu!!! La mine acasă, într-ale rânduielii Casei
Mele – TOLERANŢĂ ZERO!!! Aceasta şi
numai aceasta poate însemna AUTENTICA
TOLERANŢĂ!!! Doar aşa voi şti să-i respect şi
pe alţii, în Casa şi în Sufletul lor!!! Altfel, dacă
(îmi) permit batjocorirea Dumnezeului meu, a
Casei Sufletului meu – “străinii” (adică nu doar
cei de altă situare geografică, ci, în primul rând,
de altă situare spirituală) trebuie să se aştepte,
de la mine, la batjocorirea şi a lor, a Casei
Sufletului lor!!! Dacă pentru Preafericitul Patriarh,
emisiunea de marţi seara nu înseamnă nimic şi nu ia
măsuri de alarmare spirituală – ar trebui ca,
pentru protejarea Casei Sufletului Lor, înşişi
“străinii” să împiedice acest “ecumenism”
deşănţat – în fapt,  BLASFEMIEREA!!!

Căci, dacă eu n-am niciun
Dumnezeu, voi spurca, uşor,
pe toţi dumnezeii celorlalţi!!!

Această atitudine a noastră, din păcate,
trebuie înfierată – iar nu, în primul rând, atitudinea
mozaicului, musulmanului sau mai ştiu eu cărui
reprezentant, al nu ştiu cărei biserici, ori cult, ori
secte: e adevărat că eu trebuie să ştiu să mă port, să
fiu politicos şi deferent, când sunt în vizită la un
străin – dar nu pot zice că mahomedanul sau
mozaicul au fost peste măsură de agresivi CU
RELIGIA-CASA SUFLETULUI MEU, ÎN
EMISIU!NEA DE MARŢI!(dar nu ştiu şi nu pot
înţelege de ce trebuiau ei chemaţi, să -mi
confirme/infirme Învierea Hristosului… - căci,
vorba lui Camil Petrescu, prin personajul
Cibănoiu:”Existenţa lui Dumnezeu nu se poate
dovedi şi e un păcat s -o explici cuiva…Crezi
numai…şi afirmi. Credo in quia absurdum”-?!) -
cei agresivi şi, mai ales , instigatori la agresiune



45

spiritual-religioasă, au fost tocmai românii
(Mihaiu-Iaru-Buhuceanu), pretins creştini, sau, cel
puţin, măcar români – ceea ce ar trebui să
însemne ŞI creştini  (de fapt, “Spune-mi, cine ţi-a
scos ochiul, că adânc ţi l -a mai scos? – Fratele…”).

Deci, acum, în finalul exprimării
amărăciunii mele, spun: dacă astfel de lucruri,
precum hulirea şi instigarea violentă la blasfemie! -
“televizate în direct şi la oră de vârf”, ale
Dumnezeului nostru, Iisus Hristos, se vor mai
petrece şi altădată, chemaţi/invitaţi fiind

(“ecumenic”, de!… - ca să dea cu piatra în
Dumnezeul nostru) “vecinii”… – atunci, “idioţi
naţionali” nu vor mai fi perechea Mihaiu -Iaru, sau
Uscăciunea Sa Buhuşanu (căci, acum toată lumea
ştie cât le poate pielea…) – ci, scuzată să-mi fie
afirmaţia adevărată (şi nu doar pentru mine,
Adevărul…) – ci NOI – care nu suntem în stare  să
ne apărăm nu doar “brăţările dacice”, ci nici măcar
SUFLETUL NOSTRU (pe care ni -l expunem, fără
ruşine, la mezatul televiziunii şi al rânjitorilor
străini – în definitiv, pe bună dreptate rânjitori!…

                                                             prof. dr. Adrian Botez - Şi …

VARIANTA A II-A : AŞA NU!
(…în ciuda tuturor semnelor/accentelor de şarjă parodică, uşor identificabile…)

Luceferii Intelighenţiei Naţionale Româneşti – şi absurda
sărbătoare a Paştelui Ortodox...

La TVR-1 (adică, la Sfânta Televiziune
Naţională…), în seara zilei de 3 aprilie - adică, în
plină Săptămână a Patimilor unuia…unuia numit
IISUS HRISTOS (ca rămăşiţă a misticismului
primitiv, practicat încă [ sperăm să se rezolve, din
rădăcini şi cât mai repede, acest neajuns stânjenitor
şi penibil!] - de către cei mai obscurantişti şi mai
slabi la minte locuitori ai ţării/planetei Terra !) -  în
emisiunea Între Bine şi Rău, realizatorul emisiunii,
LIVIU MIHAIU (după cum ştim cu toţii, un
intelectual de cea mai aleasă rasă, născută de
mediul genialoid al Orbitoarei Academii
Caţavencu!) a făcut eforturi - un ceas întreg, cu
onorabilii săi invitaţi – să pună sub semnul celei
mai luminoase atotrelativizări, chipul acestui
oarecare Hristos. Noi credem că, deşi emisiunea a
scos în evidenţă ce intelighenţie “fortissimo” are
România - ea a acordat nejustificat de multă atenţie,
acestei rămăşiţe a mentalului  burghezo -moşieresc.

Hristos, acest produs vetust, al unor
vremuri pe care noi le credeam demult apuse, a fost
supus (pe 3 aprilie 2007), din punct de vedere
partinic, unui glorios-înnoit şi întrutotul binefăcător
Calvar, faţă de cel de la anul 33 şi 6 luni. Scuipat
(genial-milimetric direcţionat!), just batjocorit,
biciuit (insuficient!), încununat cu spini (rămăşiţă
revoltătoare a putredei monarhii!) şi răstignit (de ce
nu l-au dat, întâi, afară din Partid?), acum două mii
de ani - lui Hristos,  astăzi, i se aplică un tratament
mai sănătos şi viguros, într -un mediu cu atât mai
strălucit şi elitist, cu cât este autenticul mediu al
luceferilor intelighenţiei româneşti…

    Cu excepţia unui cu totul nevrednic de aşa
copleşitoare companie iluministă, anume un pletos
şi lăţos preot ortodox (singurul care, cu o primitivă
naivitate, a protestat vehement că n -a fost informat,
anterior, despre conţinutul emisiunii – şi a fost silit

să vină – auzi! - de la Sfânta Slujbă a Deniilor, spre
a asista la această “blasfemie” – ne cerem scuze
umile pentru redarea acestui cuvânt, ieşit din gura
unui barbar popă ortodox! ; nu acelaşi lucru l -a
făcut preotul greco-catolic: strălucit iezuit, acesta s -
a pliat ADMIRABIL, pe INSPIRATUL subiect al
emisiunii!) – toţi ceilalţi s-au  întrecut în remarci
sclipitoare, referitoare la un…cu totul anonim şi
neinteresant – căruia, din nevoie de termeni
definibili ai discuţiei, i s -a spus  “Iisus Hristos”…

Cine erau cei chemaţi (şi şi veniţi!), spre a -
l  pune sub lupă pe acest oarecare  Hristos (cică -
iertaţi, rogu-vă, vorba-mi proastă:
“Dumnezeu”…bătu-l-ar Natura!…), punându-i la
îndoială, în mod exemplar, cu argumente de un
rafinament cu totul minunat, nu doar dumnezeirea,
ci şi morala de om, neînregimentat, cum se cuvine
unui cetăţean modern şi euroatlantic - PARTINIC
?!…Conform normelor ecumenismului actual, cu
care, zadarnic (ce vreţi, neam de ţopârlani şi
mămăligari…), ne dăscaleşte UE, şi conform
normelor sănătoase de blasfemiere ale NEW AGE -
ului atotbinefăcătoarei şi atotvizionarei Masonerii –
au fost invitaţi să-şi ofere părerea (înafară de
neanderthalianul preot ortodox şi de cel serenissim,
greco-catolic, deja amintiţi) - un exemplar splendid
de ateu declarat (FLORIN IARU – care şi-a făcut
cunoscut, discret, ateismul -  în cinci minute,
DOAR de şase ori!), un mozaic (doctor rabin Hary
Culer), un musulman, un adventist, o foarte
îndrăgită cântăreaţă de muzică uşoară , cu vaste şi
lăudabile cunoştinţe de “gnostică rosicruciană”
(CORINA CHIRIAC), un istoric, CRISTIAN
BĂDILIŢĂ ( de altfel, cu destul bun simţ şi măsură
în afirmaţii – dar  ce nevoie mai are acel Hristos de
dovezi istorico-arheologice – când poate fi, pur şi
simplu, IGNORAT CU SENINĂTATE! – sau să se
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treacă, urgent, la incinerarea acestei ciume morale,
care este Biblia!!!) – şi – pentru încununarea
Binelui/Binefacerii şi Prosperităţii
românilor/României – pe cel mai stimat om din
Europa epocii UE, eminentul şi prolificul
Buhuceanu, Şef al Societăţii Homosexualilor din
România – ACCEPT!

Şi, evident, nu ajungea că domnul Mihaiu
l-a pus pe fiecare  dintre invitaţi să dea cu piatra,
principial şi tovărăşeşte,  în numitul Iisus, din
punctul de vedere al unor religii şi gnoze care îl
consideră pe Hristos doar un oarecare profet (foarte
prolix şi aproximativ!) – ci a avut ambiţia divină să
declare că vrea să “încingă” şi mai tare
cearta/disputa(???), pentru sporirea “reitingului”,
prin “scandalul de clasă”!, adică să înfiereze,
proletar, pe numitul Hristos, să -l facă pe acel
netrebnic şi zavistnic Iisus să soarbă până la drojdia
drojdiei paharul Răstignirii şi Morţii - deplin
meritate!! – şi a insistat, cu o obstinaţie de mare
demnitate şi profunzime, asupra Codului lui da
Vinci - carte şi film; dar, spre durerea şi
surprinderea noastră, floarea înflorită a
intelighenţiei României, nobilul şi seraficul domn
Iaru, s-a enervat, spunând că romanul este un
fiasco, din punct de vedere artistic! Însă, din ce în
ce mai eminentul intelectual domn Mihaiu – nu s-a
lăsat nici mort, până n-a obţinut, cel puţin parţial,
(cvasi)confirmarea majorităţii celor prezenţi  (cu
excepţia barbarului preot ortodox – la ce ne puteam
aştepta?!, a predicatorului adventist – cât de
condamnabil! -  şi a domnului Bădiliţă…- ce-o fi
păţit? – iar greco-catolicul, revoltător! – s-a
eschivat…) -  că ciolanele descoperite de eminenţii
savanţi planetari, domnii Cameron şi Simcha
Iacubovici, “plantate” în grădina Ierusalimului (şi
nu altădată, ci AZI-2007!!! – cât de oportun!!! -
când se produce cel mai  binecuvântat atac mondial
împotriva holerei-leprei-ciumei-SIDEI,, cunoscute,
sintetic, sub antediluvianul şi dizgraţiosul nume de
“creştinism”!), dovedesc că Iisus s -a căsătorit cu
Maria Magdalena, şi fiul lor a fost Iuda!…Minunat!
Muzica!!!

Iar întrebarea “de bază” a intelectualului de
anvergură cosmică (care este domnul Mihaiu) a
fost: ”Cu ce schimbă lucrurile, REALITATEA că
Hristos a avut nevastă şi copii?” – după care au
urmat, din  gura lui, plină de delicată înţelepciune,
nestemate “intellective”, care mai de care, cu
privire la alte REALITĂŢI: “ghiftuirea şi
îmbătarea” lui Hristos, care “chefuia” cu
“toţi”vameşii - şi ce pupături desfrânate, pe gură, îi
“acorda” Iisus - Mariei Magdalena (“preferata”…)
etc. etc.

Scrolurile de marţi seară erau pline, în
proporţie de cca. 60%, de problematizări, opintite
proletar-intelectual (fireşte, complet agramate! –
cum se şi cuvine, într -o dispută care se doreşte/este
principială!), cu privire la “nevasta şi copiii lui
Hristos”…

Cu maxim respect şi preaplecată sfioşenie,
îndrăznim a vă întreba, COPLEŞIŢI DE TOTALĂ
ADMIRAŢIE: blagorodnici domni ai Raţiunii
româneşti (însetaţi de “glorie -reiting”) -  nu încetăm
a ne mira de sublima inspiraţie a acestei emisiuni,
de la TVR-1: cum de aţi binevoit a o da
(emisiunea…) EXACT în Săptămâna Patimilor
(înaintea CELEI MAI ABSURDE SĂRBĂTORI :
PAŞTELE ORTODOX…), de faţă (ÎN MOD
ACTIV!) cu atât de vii şi luminaţi contestatari ai
creştinismului, cum sunt onoraţii mozaici, onoraţii
musulmani, onorata gnostică muzicală etc.? E,
realmente, o initiativă şi o realizare absolut genială
şi demnă de a fi repetată obsesiv, până la
decreştinarea completă a acestei blestemate
Românii ortodoxe “mioriţice”!!!

Felicitări din străfundul sufletului,
luminaţilor reprezentanţi ai intelighenţiei
româneşti! Străluciţi luceferi, spor la treabă, vă
urează mult prea  nevrednicul barbar,

prof. dr. Adrian Botez
***

istoria mărturisitoare
MAREA RĂSCOALĂ  DIN 1907 –

CENTENAR
Motto:

„Dar ce e, Doamne, vuietul acesta?
Ce-i freamătul acesta care creşte?

          Se zguduie pământul şi mugeşte,
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          Ca marea, când o biciuie tempesta.”
                                         (AL. VLAHUŢĂ , 1907)

Marea răscoală din primăvara anului 1907 a constituit, prin amploarea acţiunilor desfăşurate, prin durata şi
intensitatea ei, ca şi prin aria sa de răspândire, cea mai impresionantă ridicare la luptă  a ţăranilor, din istoria modernă
a României. Declanşată la capătul unui neîntr erupt lanţ de mişcări ţărăneşti , desfăşurate începând din 1888, răscoala
din 1907 constituie corolarul firesc al situaţiei ţărănimii române de la cumpăna secolelor al XIX -lea – al XX-lea.1

1.Problema agrară în România , la cumpăna secolelor al XIX-lea – al XX-lea
Transformările survenite în economia românească , la sfârşitul secolului al XIX -lea şi începutul

secolului al XX-lea, şi-a pus amprenta şi asupra dezvoltării agriculturii, care continuă să fie baza economiei
româneşti. Predominarea agriculturii , în ansamblul economiei naţionale şi  afirmarea deschisă a contradicţiilor din
cadrul său - a generat, în societatea românească , o veritabilă problemă agrară care, după anul 1878, a urmat o
evoluţie lentă, către o relaţie impusă de realităţile din lumea satulu i românesc.
         Efectele reformei agrare din 1864 au fost mult sub aşteptări. Deşi ţăranii au fost împroprietăriţi, nu s -a
dezvoltat o categorie prosperă de mici proprietari funciari, de ţărani independenţi, acea „coloana vertebrală
economică şi socială a unei monarhii constituţionale.” 2 În schimb, un mare număr de ţărani au rămas dependenţi de
foştii lor moşieri. Pentru ca efectele reformei să fi fost pozitive, erau necesare investiţii considerabile şi, îndeosebi,
îmbunătăţirea stării materiale, mora le şi intelectuale ale ţărănimii, schimbarea mentalităţilor, înzestrarea cu mijloace
de producţie la cerinţele epocii. Cu alte cuvinte, trebuiau pregătite acele condiţii pe care, la iniţierea reformei,
liberalii radicali le considerau necesare pentru ca  reforma să poată da rezultatele scontate. Din păcate, nici una dintre
aceste condiţii nu au putut fi îndeplinite.  Ele urmau să se materializeze în timp. Reforma a fost adoptată în lipsa
acestor pregătiri probabile. Dar aşa cum observa academicianul Gh. Plat on, „evoluţia  particulară a situaţiei din
agricultură nu este o consecinţă a lipsei de interes a claselor conducătoare (a elitelor) faţă de agricultură, de ţărănime
şi de problemele sale. Alături de celelalte probleme legate de const ituirea societăţii moderne (româneşti) şi de
rezolvarea opţiunilor naţionale, acestea au fost percepute tot timpul ca forme de găsire a soluţiilor capabile să
amelioreze problemele economice legate de agricultură  şi cele sociale, generate de situaţia în care se afla ţărănimea:
interesele erau şi cele ale claselor - dar şi cele superioare, naţionale. Rezolvările nu puteau depăşi, însă , mijloacele
existente. Ele trebuiau înscrise în limitele consemnate de legea din 1864 şi de Constituţia din 1866. Proprietatea
sacră şi inviolabilă a fost consacrată de actul fundamental în proporţiile stabilite de reforma din 1864. Organizarea
agriculturii şi transformările ulterioare trebuiau realizate pornindu -se de la această stare de lucruri.” 3

         În linii generale, politica agrară urmărită şi aplicată de cele două partide de guvernământ – liberal şi
conservator – nu se deosebeau, în punctele sale esenţiale. Şi unul, şi celalalt, se pronunţau pentru menţinerea marii
proprietăţi şi pentru constituirea unei proprietăţi ţărăneşti mici, capab ile să realizeze echilibrul economic, social şi
politic în lumea satelor. Aceasta cu atât mai mult cu cât s -a constituit şi o nouă categorie de proprietari funciari,
ridicaţi din rândurile burgheziei, care a alimentat rândurile vechii moşierimi. În timp ce , în general, conservatorii se
situau pe poziţia intransigentă a apărării proprietăţii, constatând că era reformelor se încheiase odată cu domnia lui
Cuza, dezvoltarea societăţii urmând a se face pornindu -se de la realităţile existente - liberalii apreciau dezvoltarea
într-un orizont mai larg şi într -o alta dinamică .
         În urma reformei din 1864, profilul statului român a rămas precumpănitor agrar, iar în strategia dezvoltării
economice şi sociale, marea proprietate funciară şi cea mica ţărăne ască au rămas componentele esenţiale.
Ţărănimea, principala forţă  productivă a societăţii, trebuia sa fie atrasă şi interesată în construcţia noii societăţi
româneşti. Eliberaţi de servituţi, ţăranii trebuiau ridicaţi la calitatea de cetăţeni. Ţăranii au  răspuns acestui obiectiv
cu răscoale, care au dominat sfârşitul epocii moderne. Frământările sociale au concentrat şi mai mult atenţia asupra
ţărănimii, asupra nevoii de soluţionare a „chestiunii ţărăneşti” , în acord cu spiritul epocii şi cu nevoile naţionale.
         Prin importanţă şi implicaţii, problema agrară a polarizat atenţia întregii societăţi, antrenând, într -o vie
dezvoltare, nu numai cercurile responsabile ale conducerii politice, ci şi opinia publică, în ansamblul ei. Literatura i -
a dedicat o atenţie deosebită. Cele două curente, romantismul şi poporanismul, au exprimat aspecte fundamentale ale
problemei agrare, lărgindu-i orizontul de percepere şi înţelegere.
         În rândurile ţărănimii, mişcarea politică pentru susţinerea intereselor pr oprii (după încercarea lui Constantin
Dobrescu-Argeş, din 1885, de a crea o partidă ţărănească ) -  prinde contur în 1906, când, sub conducerea lui Vasile
M. Kogălniceanu, fiul marelui om politic, s -au desfăşurat lucrările primului congres ţărănesc, în ur ma căruia s-au
constituit reuniunile ţărăneşti locale .
         În tot acest sistem de cauze care au generat marea răscoală de la 1907, trebuie menţionat faptul că la agravarea
situaţiei ţărănimii a contribuit şi dezvoltarea sistemului arendăşiei, ca un intermediar între ţărani şi proprietari,
printre cele mai răspândite din Europa acelei epoci. În 1907, dintre 180 de mari proprietari funciari, doar 40 preferau
să nu-şi arendeze pământul. S-a ajuns chiar la constituirea unor trusturi arendăşeşti, constituite în cea mai mare parte
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din arendaşi evrei, precum cel al fraţilor Fischer – Justin, Costiner, Mirică, Pappni. Deoarece unii contemporani au
supralicitat caracterul antisemit al mişcărilor ţărănimii (caracter, în realitate, inexistent), menţionăm că, în ju rul
anului 1907, 44% din arendaşi erau români, 43% evrei, iar 13% străini.
         Răscoalele ţărăneşti care, începând din 1888, au agitat întreaga perioadă de trecere de la secolul al XIX -lea la
secolul al XX-lea, având un atât de dramatic deznodământ în  1907, au contribuit la adâncirea dezbaterilor în jurul
problemei agrare şi la clasificarea acesteia, grăbindu -i soluţionarea.

2.Frământări şi răscoale ţărăneşti la sfârşitul secolului al XIX-lea şi la începutul
secolului al XX-lea

Frământările ţărănimii din aceasta perioadă au evidenţiat cotradicţiile existente în cadrul societăţii româneşti,
constituind forme de acţiune specifice în lumea rurală. Potrivit aprecierilor, numai în anii 1887 -1888, în întreaga
ţară, au avut loc peste 300 de acţiuni ale ţărani lor.4 În cuprinsul acestora, un rol important l -a avut mişcarea
petiţionară. Răscoala din 1888, care a deschis seria marilor frământări sociale, s -a desfăşurat pe fondul confuziei
create de aplicarea legii pentru verificarea pământurilor date ţăranilor în conformitate cu articolele 5 -6 din legea
rurală din 1864(1887). Începută la Urziceni -Ilfov, în ultima decadă a lunii martie 1888, pe fondul general al
frământărilor politice generate de lupta „opoziţiei unite” împotriva guvernării liberale, răscoala s -a extins cu
rapiditate în întreaga ţară. 5 În 28 dintre cele 32 de judeţe ale ţării, au avut loc frământări sau răscoale, care au variat
ca intensitate şi manieră de desfăşurare. Cel mai mare număr de sate răsculate l -au dat judeţele Roman şi Botoşani,
în Moldova, Ilfov, Prahova, Dâmboviţa şi Vlaşca, în Muntenia. Răscoala a atins intensitatea maximă între 1/13 şi
8/20 aprilie 1888.
         Represiunea a fost dură. Guvernul junimist, instituit după căderea cabinetului  liberal, a acţionat fără cruţare. În
cursul operaţiunilor desfăşurate, au fost ucişi sau răniţi peste 1000 de ţărani. Alţi 3000 de ţărani au fost arestaţi,
mulţi dintre ei suferind condamnări severe.
         Fără să se mai manifeste cu aceeaşi amploare şi fără să mai îmbrace un caracter general - provocate de aceeaşi
stare de lucruri, care nu s -a modificat în esenţa sa -, mişcările ţărăneşti au continuat, înscriindu -se ca un factor de
permanenţă în peisajul social şi politic al României moderne. Le întâlnim, în continuarea răscoalei din 1888, în va ra
anului 1889(judeţele Iaşi, Vaslui, Roman, Bacău, Buzău, Vlaşca, Ilfov), în toamna anului 1893 şi iarna anului 1894,
apoi în 1895-1898 şi în 1899. Răscoalele au continuat şi la începutul secolului al XX -lea. Sunt semnalate în 1900 şi
în anii 1904-1906; acestea au stabilit legătura cu marea răscoală din 1907, care a încheiat ciclul marilor frământări
sociale din istoria României moderne.

3.Răscoala din 1907 şi consecinţele sale în viaţa social-politică a României
Crizele economice de la începutul secolului  al XX-lea, la care s-au adăugat ani succesivi de secetă, forţarea

exportului de cereale şi înrăutăţirea condiţiilor de existenta a ţăranilor, sporirea considerabilă a arendelor ca urmare a
monopolizării terenurilor agricole de către trusturi arendăşeşti, ineficienţa sistemului de  credit ş.a. au agravat, în
măsură  fără precedent, situaţia din lumea satelor.
         Răscoala s-a declanşat pe fondul acestei crize şi tensiuni generale. Începutul a fost marcat de o lungă mişcare
petiţionară a ţăranilor de la Flămânzi-Botoşani (8/21 februarie 1907), extinsă, apoi, în numeroase sate din judeţele
Iaşi şi Dorohoi, împotriva învoirilor impuse de arendaşii trusturilor din regiune, administrate de Mochi Fischer şi
Berman Iuster. Mişcările s -au extins şi au crescut în  amploare. Mase de ţărani au asaltat oraşele de reşedinţă
(Dorohoi, Botoşani, Iaşi), au ocupat  târgurile (Bivolari, Bucecea, Târgu -Frumos).
         Deoarece, în Moldova, ţinta atacurilor au fost arendaşii, cârciumarii sau oamenii acestora - evrei, în
majoritatea lor -, s-a acreditat ideea potrivit căreia mişcările ţăranilor aveau un caracter antisemit. Curând însă, pe
măsura ce mişcările s-au extins, au constat ca ţăranii nu făcea nici un fel de diferenţă între n aţionalitatea moşierilor
şi a arendaşilor.
         Răscoalele au cuprins întreaga Moldovă şi Muntenie, dezvoltându -se în teritorii din motive strict sociale, deşi
„atitudini antisemite ca parte a conflictului social, au mai fost înregistrate pe o fâşie lunga de moşii administrate de
arendaşii evrei, din nordul Moldovei până  la Galaţi. Dezvăluirea hă rţii reale a administraţiei agricole conduse de
evrei pe o suprafaţă imensă a declanşat o reacţ ie în Parlament, unde situaţia a luat proporţiile unei duble ameninţări:
ţărăneşti şi semite.”6

         În Oltenia, principalul focar a fost în judeţul Dolj. La Băileşti, armata a pulv erizat cu tunurile baricadele
ridicate de ţărani. De asemenea, satele Stăneşti, Hodivoaia şi Vieru , din Muntenia, au fost bombardate. Ţăranii au
ars şi au jefuit conace, au pătruns în oraşe, au ocupat gări şi sedii ale instituţiilor administrative.
         Sub presiunea evenimentelor, guvernul conservator – deşi poseda majoritatea în Parlament – a demisionat.
Represiunea, de o neobişnuită asprime - a fost realizată cu acordul cel or două partide politice de guvernământ.
Numărul victimelor este dificil de precizat cu exactitate. Ion I. C. Brătianu menţiona în Parlament numărul de 419
ţărani ucişi. Ziarele patronate de Constantin Mille, „Adevărul” şi „Dimineaţa”, dădeau cifra de 12 .000-13.000 de
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victime. Regele Carol I declara ministrului Angliei la Bucureşti că era vorba de „mai multe mii.” Au luat poziţii,
protestând împotriva intervenţiei violente a forţelor de represiune, numeroşi  intelectuali, precum N. Iorga, Al.
Vlahuţă, I.L. Caragiale, C. Stere , C. Dobrogeanu -Gherea, R. Rosetti şi alţii au subliniat, totodată, alături de o
susţinută companie de presă a socialiştilor, prin Mihail Gheorg hiu-Bujor, că guvernul avea o responsabilitate
deosebită pentru soarta ţărănimii şi a ţării în general, şi de aceea se impunea rezolvarea grabnică a „chestiunii
ţărăneşti.”
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Documente privind marea racola a ţăranilor din 1907 , I-V, Bucureşti; 1977-1987; 1907 în perspectiva istorică
(coordonator I. Agrigoroaiei), Iaşi, 1987.
2. K. HITCHINS, Română (1866-1947),Bucureşti, 1998, p.173.
3. GH. PLATON, Relaţii agrare. Mişcări sociale , în Istoria Românilor, VII(II), Bucureşti, 2003, p. 83.
4. C. CORBU, Ţărănimea din România între 1864 -1888, Bucureşti, 1974, p. 194 şi următoarele.
5. N. ADANILOAIEI, Răscoala ţăranilor din 1888 , Bucureşti, 1988, pp. 111-137.
6. A.M. STOENESCU, Armata, Mareşalul şi evreii , Bucureşti, 1988, p. 39.

prof. Cătălin Mocanu
***

gânditorul de la hamangia

CORESPONDENŢĂ SIBIANĂ:
MEDITÂND SINE, VREMI, OAMENI ŞI

DUMNEZEU…
Un masterand, licenţiat în Ştiinţe Politice, Adrian Ţiglea, trimite, din

Sibiu (domnului Florinel Agafiţei, iar acesta – nouă… - ocolite, dar înţelepte
sunt căile Domnului…), epistole (cât eseuri, cât jurnal…), adânc meditative,
priviri printre gene, din nişte ochi încordaţi  la extrem, pentru a sesiza mişcările
subtile ale Spiritului şi Timpului contemporaneităţii româneşti…Iată o primă
luare de contact cu acest Titus Lucretius Carus – modern şi creştin:
                             “Domnul meu,

Trăim într-o ţară în care se vorbeşte tulburător de mult, în care valuri de gânduri inutile pentru spirit
curg într-o îmbătare perpetuă. Iar cât priveşte proiectele personale şi interpersonale, născute intempestiv şi
abandonate fulgerator - probabil că nu mai ţin de un anumit specific naţional, ci de o formă de supravieţuire
universală. Natura însăşi pare că se grăbeşte, spre a -şi consuma, cu nesaţ, anotimpurile, revenind apoi din
mers pentru a mai salva ceva, din gâlceava inadecvărilor meteorologice. Astăzi, dacă ai ratat o zi de ştiri -
pare că ai ratat un deceniu de istorie: am aflat, accidental, de moartea lui Saddam şi de "sărbătoarea"
occidentală a acesteia. Dar mă întreb: ce ştim noi, cu adevărat, despre Irak - despre acea lume revolută, din
punct de vedere al valorilor occidenta le, ce anume reuşim să spicuim, dincolo de localismul inevitabil al
subzistenţei noastre ? De ceva timp sunt într -o cură de bun-simţ, în ceea ce priveşte media şi, în principal,
televiziunea. Şi am descoperit că sunt mult mai aproape de mine, de adevăratel e mele sfinţiri. De când îmi fac
proiecte de viaţă la Sibiu, Lumea a devenit atât de relativă, atât de departe de mine, încât nu ştiu dacă să mă
bucur sau să mă întristez că nu mai vieţuiesc în registrul exterior al existenţei....
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Am urmărit, acum ceva t imp, convulsiile din Parlamentul României - provocate de mult prea târzia
condamnare a comunismului.Dacă un gest pur simbolic este în stare să nască atâtea mascarade, complicităţi şi
comportamente pur staliniste, mă întreb ce război civil ar fi declanşat o adevărată purificare a pseudo -
României de comunism. Dar nu e nimic, intrăm acum în Europa, umiliţi şi siluiţi de propriile noatre laşităţi şi
de călăii neaoşi, care gubernicesc acest popor nedemn de a fi liber. O ţară în care intelectualitatea activă nu
există, în care nu sunt posibile decât administraţii autoritare - în majoritatea sectoarelor publice, în care
capitalismul înseamnă o violare necuviincioasă a timpului consacrat vieţii private, viaţă care, pentru
majoritatea dintre români, înseamnă refacer ea fizică în faţa unui televizor care nu face decât să îţi sporească
temerile inconştiente ale câştigării traiului zilnic, văruindu -ţi în faţa ochilor nenumărate imagini ale unei ţări
devastate de drame naturale şi umane....

Nu ştiu dacă să mă bucur sau nu  de darul său de povara evadării instinctuale din viaţa cotidiană. Am
aprofundat fragmente din viaţa "reală" , am sporit gradul de adaptabilitate impus de normele supravieţuirii, dar
sunt fericit că nu am dobândit talentul de a izbândi social, cu orice pre ţ - acela al demascării şi punerii la zid a
sufletului meu. Sunt fericit că nu duc povara unor compromisuri apăsătoare, a unor răscumpărări ale reuşitelor
mele sociale. Evident, există oameni a căror prezenţă a contat semnificativ în copertarea vieţii mele
profesionale, oameni care întrunesc datele sufleteşti necesare recunoştinţei mele, însă nu respir cu obligaţii în
ceafă, în ce priveşte poteca succeselor mele - succese care nu mă copleşesc, care nu îmi palmează orgoliul
social. Nu în exterior caut eu lau rii împlinirii. Cu mine am eu a dovedi sau a fi dovedit. Restul e tăcere.

Să fiţi iubit şi să vă bucuraţi sufletul în anul ce vine.
La mulţi ani !”

*
13-II-2007 / FRUNTEA CU ARIPI

Mă gândesc la o aventură cu Dumnezeu. Să ne furişăm prin buimăceala iern ii de afară, să ne hodinim
tristeţile hrănitoare de viaţă, să dezgropăm văile nebănuite din noi. Şi să nu mai curgă chip uman. Să nu -L
împart cu nimeni - nici cu nopţile lipsite de rod, nici cu fericirea pe care o aştept prin El. Să mă îmbarc pe
trupul în care am agonisit puritatea, dorul. Când mă uit în privirea mea, dinspre seară, îmi vestesc generaţiile
de bătrâni care mă scrutează în inimă, şoptindu -mă îmbunării, împăcării cu sine. "Cu ce aţi pătimit, dragilor,
atât de mult, ca să vă răscumpăr tocmai Eu ? Câte nedormiri, câte lespezi de lacrimi şi ploi v -au încercat trupul
- şi nu aţi avut buna creştere să le păstraţi numai vouă. De ce, Doamne, se cuvine să nu dobândesc Eu, robul
tău nemărtursit, visul împlinirii? De ce mă proteguieşti nemăsurat de mult? Mă doreşti numai pentru slava
cerului Tău? Ce să învăţ Eu din învrăjbirea îndestinării?

Îţi aduci aminte, Doamne, colinda pe care am îngânat -o, în timpurile din urmă, cerului, dezmierdându -
l? Când eu te priveam drept în soarele -ţi declinând veşnicia la apus, vânzându-ne unul celuilalt însângerarea?
Îndrăznind, la rându-mi, să păcătuiesc cu gândul "şi Tu, dragule, eşti la fel de solitar în cuprinderea Ta?"
Învaţă-mă, Doamne, să-ţi preţuiesc aproapele Tău în depărtarea mea de Tine, binecuvântează vorbirea gla sului
tău prin mine. Ia-mi mâna păcătoasă şi sărut -o cu gura Ta, a-sfinţindu-mă. Varsă dor pe buzele mele plăpânde,
netezeşte-mi trupul cu ploaia Ta. Desăvârşeşte -mi, Doamne, graiul - să vorbesc prin codrii Tăi, prin zăpezile
Tale înnaripate. Netulburarea lor să fie glasul meu. Întoarce -mă din drumul nevrednic de lauda Ta, zideşte -mă
în ruga lumânărilor aprinse ale înserării, înrobeşte -mă în trupu-ţi pe care Ţi-l cerşesc. Slobozeşte iubirea Ta
asupra singurătăţii mele, redă -mă celui dintâi sărut al Tău.

Să ne purtăm, Doamne, straiele sfinte ale rodniciei şi bunătăţii prin holdele de toamnă ale iubirii. Să ne
adulmece ploile Tale, să ne potrivim trupul în rânduirea lui pe câmp. Să ne oficieze natura în slujba îmbunării
cu Noi.

Amin.

Adrian Ţiglea
licenţiat al Facultăţii de Ştiinţe Politice  a Universităţii “Al.I.Cuza” -Iaşi (masterand la Sibiu)

***
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folclor sacral românesc

ADEVĂRATE ŞI FALSE TRADIŢII. MASACRUL
SATANIC AL MIEILOR. OUL ŞI ÎNVIEREA, PRIN

VIZIUNEA STRĂMOŞILOR NOŞTRI, TRACO -GEŢII

Dintre cei 12 apostoli, Sfântul Apostol
Andrei a avut, de departe, misiunea cea mai uşoară,
în ce priveşte încreştinarea traco -geţilor, din
Dobrogea: traco-geţii erau singurul popor din
Europa care credea, cu desăvârşire, în nemurirea
sufletului – şi ştia despre ÎNVIERE!!!(aveau
modelul Zalmoxis – cel înviat/înălţat, după trei ani
de scufundare sub pământ…).

Trebuie să spunem însă, de la început,
că, şi la sat, şi la oraş, Biserica de Zid
(instituţională), iar nu Biserica lui Hristos -
perpetuează, în mod ciudat ( şi deloc spre cinstea
ei!), pe lângă tradiţiile autentice, închinate Paştelui -
Învierii – şi tradiţii false, tradiţii care nu ţin nici
măcar de păgânismul tracic ! Paştele n-are, nici în
clin şi mânecă, ceva cu mâncarea şi băutura!!!

Paştele este, exclusiv, bucurie
spirituală!!!  N-are nimic de-a face cu
PÂNTECELE!!! Aminteam, în articolul nostru, din
numărul dublu (9-10), din aprilie 2003, al revistei
CONTRAATAC: Nu-l confundaţi pe Hristos cu
abatorul!, că măcelărirea mieilor, de Paşte, este o
crimă oribilă,  un păcat strigător la cer şi, totodată,
unul contra Sfântului Duh (păcat de care “păstorii
turmei”-clerul, dacă nu neapărat stimulator, măcar
un complice asiduu! - va avea de dat seamă, din
greu, pe cealaltă lume!!!) - păcat prin care Hristos
este răstignit, de lăcomia pântecelui nostru –
practic, la infinit! Şi demonstram că obiceiul păgân
al sacrificării mielului, de Paşte -Pesahul evreiesc,
precum şi cel, tot atât de păgân, al sacrificării
porcilor, de Crăciun - ţin de cu totul alte zone de
spiritualitate, decât de cea creştin -românească, şi

trimit la demoni, iar nu  la
Dumnezeu-Hristos:

a-porcii, de Crăciun, sunt masacraţi, ca
“restanţă” a păgânilor greci şi romani
(saturnaliile…), care se închinau, astfel, lui
Chronos-Saturn, iar

b-mieii masacraţi de Paşte sunt
“restanţă” a primitivilor evrei, închinători lui
Yahweh-Adonai cel veterotestamentar – dar şi
“restanţă” de la păgânismul grecesc! Leviticul
ebraic menţionează, pentru sărbătoarea Ispăşirii,
sacrificiul unuia din doi ţapi de jertfă – în urma
operaţiei de MAGIE SIMPATETICĂ: ţapul
ispăşitor, ţinut la uşa Tabernacolului, era atins de
toţi membrii comunităţii, apoi, fie înjunghiat, fie
alungat în deşert, fie aruncat într -o prăpastie. Dar,
într-o primă fază a mozaismului, ţapul ispăşitor
(înlocuit, în timp,cu mielul!!!) era JERTFĂ CĂTRE
DEMONUL AZAZEL  (DEMONUL
DEŞERTULUI!! -  cf. Leviticul, 16, 5-10. Aceeaşi
menţiune, privind infernalitatea sacrificiului
sângeros – de data aceasta, strict al mielului – e
făcută şi în  legătură cu sărbătorile dionysiace,  ale
grecilor: “Ei (închinătorii lui Dionysos) aruncau, în
hău, un miel, pentru a -l domoli pe Pylaochos,
paznicul porţilor infernale”(cf. Séchan Louis şi
Pierre Leveque, LES GRANDES DIVINITÉS DE
LA GRÈCE, Paris, 1966).

Ierarhii vechi ai Bisericii Creştine,  mult
mai atenţi la autenticitatea creştin -religioasă decât
cei de azi, mult mai silitori în a calma furia
“restanţelor” păgâne din mentalul popular, şi mult
mai puţin dispuşi a ceda DEMAGOGIEI BURŢII
POPORULUI (îndemnând şi arătând, ferm, spre
Spirit-Duh!!!), exasperaţi de rezultatele strict
culinare şi de măcel, ale identificării lui Hristos cu
mielul – AU INTERZIS, ÎN ANUL 692,
LA CONCILIUL DE LA
CONSTANTINOPOL, CA ARTA
CREŞTINĂ  SĂ-L MAI REPREZINTE
PE HRISTOS CU CHIP DE MIEL,
SAU ÎNCONJURAT DE SOARE ŞI
LUNĂ, CI DOAR CU ASPECT
OMENESC!!!…Dar de atunci au trecut cam
mulţi ani, şi oamenii Bisericii (deh, oameni şi
ei…) au căzut la pace, se pare, cu demonii
Pântecelui…Şi astfel, măcelul oribil al mieilor
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continuă, într-o veselie tembelă şi terifiant -
criminală – sporind astronomic păcatele noastre, în
loc să ne apropie, prin Paşte, de Mântuire…

 …Cu amărăciunea stăruind în suflet, să
depăşim aspectele infernale ale “tradiţiei”(?)
pascale – şi să ajungem la simbolul pascal
fundamental: OUL. În mentalul arhetipal românesc,
el este izotopic semantic cu RUGUL şi cu ROATA
SOLARĂ (ciclicitatea vieţii cosmice) :”De Paşti, în
Muntenia şi Banat, până în sec. XIX, se aprindeau
ruguri în curţile bisericilor, în noaptea Învierii.
Rugurile transsimbolizau ritul funerar str ăvechi de
tranziţie de la moarte la viaţă, de la întuneric la
lumină, de la iarnă la primăvară.(…) Cel mai
elocvent spectacol era acela al azvârlirii, de pe
dealuri, seara, a unor roţi de lemn, înfăşurate cu
paie şi îmbibate cu păcură, cărora li se dădea f oc.
ROŢILE DE FOC străbăteau în viteză dealul,
lăsând în urma lor o dâră de scântei. Tinerii
însoţeau în fugă roţile de foc, strigând, cât îi ţinea
gura: <<Păzea că vine roata de foc/cu belşug şi cu
noroc!/Păzea că vine soarele/ şi vă arde
picioarele,/păzea, păzea!>>(…)   (cf.Romulus
Vulcănescu, Mitologie română , EA-RSR, Buc.,
1987).

Oul conţine “germenele începând cu
care se va dezvolta manifestarea(…) oul se leagă de
geneza lumii(…) este o realitate primordială(…)
oul este imaginea lumii şi a perfecţiunii (…)
reprezentare a puterii de creaţie a luminii (…)el
succede haosului, ca un prim principiu de
organizare(…) Oul apare şi ca unul din simbolurile
înnoirii periodice, a naturii – ilustrează mitul
creaţiei periodice(…) renaştere şi repetiţie, ca la
Mircea Eliade, dar şi realitate primordială(…). Ouă
din lut, descoperite în morminte din Rusia şi
Suedia, dar şi în România, au fost interpretate ca
embleme ale nemuririi şi ca simboluri precreştine
ale Învierii(…) Oul filosofico -alchimic: vatră a
universului(…). Clocitul, în alchimie şi în
buddhism, este simbolul concentrării spirituale şi al
forţei de îmbogăţire a spiritului” – cf. Jean
Chevalier/Alain Gheerbrant, Dicţionar de
simboluri, vol. II – Editura Artemis, Buc., 1995 (a
se vedea Coloana De Ouă , sau de Romburi, a
olteanului Brâncuşi – cunoscută şi sub numele de
Coloana Infinitului: atât oul reluat, cât şi
romburile, ca imagini, reluate ritmic, ale Bradului
Vieţii şi Bradului Morţii – trimit la viziunea
spiralată infinit, a ciclurilor existenţiale, la strămo şii
noştri traco-geţi).

René Guénon uneşte simbolismul
OULUI cu acela al GROTEI -UTER: “Ceea ce este
conţinut în OUL LUMII e realmente identic cu ceea
ce este conţinut simbolic în inimă şi în grotă, ca
echivalent al acesteia din urmă. Este vorba aici

despre acel germene spiritual care, în ordinea
macrocosmică, e desemnat de tradiţia hindusă ca
HIRANYAGARBHA, adică, literal, embrionul de
aur – or, acest germene este adevăratul Avatara
primordial – şi locul naşterii lui Avatara, ca şi al
corespondentului său microcosmic, este reprezentat
tocmai prin inimă sau grotă”(cf. R. Guénon,
Simboluri ale Ştiinţei Sacre , Humanitas, Buc.,
1997). În definitiv, GRota Bethlehemică  şi
GRaalul conţin aceeaşi entitate divină:
HRISTOSUL…Grupul GR (ca şi grupul KR) – a
se vedea cuvântul CRAI!) sugerează, ba chiar
trimite la - REGALITATEA SPIRITULUI  (cf.
Vasile Lovinescu, Interpretarea ezoterică a unor
basme şi balade populare româneşti , Gnosis, Buc.,
1993 - şi Mitul sfâşiat, Institutul European, Iaşi, 1993).

Mioriţa, cea atât de tembel interpretată
şi condamnată, oferă surprinzătoare soluţii, pentru
problema Învierii, la traco-geţi (sau geto-daci,
cum doriţi…): într-o variantă ardelenească a mult -
hulitei Mioriţe – Magul-Păstor le spusese celor
apropiaţi că VA ÎNVIA (iată, stimate domnule
Octavian Paler, adevărul despre “nesimţirea”, în
faţa “pericolului” MORŢII, a păstorului şi a
românilor, în general…: păstorul traco -get ŞTIA
CĂ VA NEMURI-ÎNVIA!!!): “Oile, păscând, / Să
le-aud plângând,/ Cum plâng şi jălesc,/Eu să vă -
ndrăgesc./De v-o veni dor,/EU AM SĂ MĂ
SCOL” – s.n.– la fel, şi într-o variantă
moldovenească: “Şi mama purta,/În traistă
ducea/Apă-nvietoare,/Buruieni tămăduitoare/Şi mi -l
oblojea/Şi mi-l descânta,/DE MI-L ÎNVIA” –
s. n.(cf. Adrian Bucurescu, Dacia secretă, Arhetip,
Buc., 1997).

Traco-geţii se pare că-l identificau pe
“ciobanul” mioritic cu Apollon – iar “dalbii
pribegi” (dublul Zalmoxis!) – pot fi interpretaţi (ca
şi Călăreţii Gemeni!) ca fiind Apollon şi Artemis:
“Tânărul cioban fusese ucis în ajunul zilei a şaptea
din săptămână; pentru geţi, ziua a 7 -a era sfântă şi o
numeau SAMBATIS – <<Purificarea,
Sărbătoarea>>. Şi fiindcă de Sambatis nu era
îngăduit să-i îngroape pe cei morţi, urma ca el să fie
înmormântat a 3-a zi după moarte. Numai că
veghetorii, treziţi de cântecele cocoşilor, nu au mai
găsit trupul lui Apollon. Odată cu păstorul
dispăruse şi sora lui bună, Artemis. (…)”(cf. A.
Bucurescu, op. cit.). Adică, Cosmica Maică a
Vieţii-Învietoare…Cei doi Zalmoxis pleacă spre
Miazănoapte – NORDUL=ZONA DIVINĂ A
COSMOSULUI-CREAŢIE. Iată de ce se produce
întreaga feerie finală, din Mioriţa - cu “Soarele şi
Luna”, cu “Păsărele mii/Şi stele făclii”… Umbra lui
Hristos se aplecase, de mult, asupra traco -geţilor,
prin “arhanghelii” lor zeieşti – Apollon-
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Artemis…Şi să mai spună “prietenii” noştri (ca şi
proştii noştri…) că nu suntem Neam Sfânt – dacă

nu chiar şi ALES…

prof. dr. Adrian Botez
***

scriitori (şi erudiţi) vrânceni contemporani :

FLORINEL
AGAFIŢEI
PREZENTAREA OMULUI,
DASCĂLULUI, SCRIITORULUI…
1. NUME: AGAFIŢEI

2. PRENUME: FLORINEL
3. PSEUDONIM: NĂNEŞTEANU BRANIŞTE
4. DATA NAŞTERII: 17 NOIEMBRIE, 1965
5. LOCUL NAŞTERII : LUETA, HARGHITA
6. PĂRINŢII: AGAFIŢEI TĂNĂSACHE – profesor limba română, pensionar; AGAFIŢEI ELENA –
profesor limba română, pensionar

7. STUDII: Universitatea Al.I. Cuza – IAŞI, Facultatea de Istorie şi Filosofie/1986 -1989; DOCTORAT –
Istoria Filosofiei cu Teza: Simbol şi simbolizare indiană în sculptura lui Constantin Brâncuşi – 1999.
8. FUNCŢII: Profesor titular - Şcoala Profesor “Al-Spînu” – Goleşti, Vrancea; profesor asociat al Colegiului
Focşani/ Facultatea de Psiho-Pedagogie/Universitatea Bucureşti
9. COLABORĂRI LA REVISTE şi ZIARE
1983/1984 – Revista Noastră / Focşani, coordonator prof. Petrache Dima;
1990/1992 – Ziarul Românul Liber  / The Free Romanian , U.K. London
1998/2000 – Revista Salonul Literar/Focşani, Vrancea;
2000/2006 – Revista Saeculum, Focşani, Vrancea

10. DEBUTUL ABSOLUT : Cu poezie în Revista Noastră, Focşani, 1983;
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12. Cărţi publicate:

1. Simbol şi simbolizare indiană în sculptura lui Constantin Brâncuşi , Editura Salonul Literar, Focşani,
2001, teză de doctorat, 177 pagini;

2. Accepţia indiană a simbolului în opera lui Mihai Eminescu , Editura T, Iaşi, 2004, eseu, 74 pagini;
3. Anamneze, Editura T, Iaşi, 2004, proză scurtă, 40 pagini;
4. Baronul, Editura T, Iaşi, 2004, roman, 153 pagini.
5. Haita, Editura T, Iaşi, 2005, roman, 148 de pagini.
6. Pipa, Editura Marineasa, Timiş, 2005, proză  scurtă, în volum colectiv.
7 . Itinerarii spirituale, Editura T, Iaşi, 2006, 75 pagini .
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13. Apariţii în volum:
Scriitori în devenire , vol I., Editura Alas, 2004, Călăraşi, cu romanul Baronul;
Demonul discret, Editura Marineasa, Timiş, 2005, cu „ Pipa”.
14. Premii literare obţinute:

1. Marele Premiu al concursului naţional de proză „ Mihail Sadoveanu”, Piatra Neamţ, ediţia XIV-a,
1999 cu romanul Careul Mare;

2. Premiul I cu romanul în manuscris Anamnesis und Gestalt , în cadrul concursului naţio nal de
proză, „Duiliu Zamfirescu”, Focşani, 2000;

3. Premiul I în cadrul concursului naţional de eseu „ Mihai Eminescu”, Cluj Napoca, 15 ianuarie,
2001, cu Accepţia indiană a simbolului în opera lui Mihai Eminescu ;

4. Premiul naţional pentru proză s curtă în cadrul concursului “ Liviu Rebreanu”, de la Aiud, Alba
Iulia, 2002, cu “Anamneze”;

5. Premiul I în cadrul concursului naţional pentru  proză de la Călăraşi, “ Al. Odobescu”, ediţia a
XXIV-a, cu romanul Baronul, în anul 2004;

6. Premiul al III-lea în cadrul concursului naţional de proză scurtă “ Sorin Titel”, Timiş, 2005, cu
scrierea “Pipa”.

15. REFERINŢE CRITICE SELECTIVE :
ÎN REVISTE:
Revista V – Focşani, Vrancea, Cronică asupra romanului Careul Mare, semnează Traian Olteanu;
Revista V – Focşani, Vrancea, Cronică asupra cărţii Simbol şi simbolizare indiană în sculptura lui Constantin
Brâncuşi, semnată de Negoiţă Lăptoiu, cercetător principal, Muzeul Naţional de Artă din Cluj;
Revista Viaţa Românească , Bucureşti, nr.3/4, 2005, Mircea Dinutz – Tribulaţiile unui moralist , opinii critice
asupra romanului Baronul;
Revista Viaţa Românească , Bucureşti, nr.7/8, 2001, Jurnalul adolescentului întârziat , Gabriel Funica,
referiri critice la Romanul Careul Mare;
Revista Contemporanul , nr.5/8, februarie 2003, Mara Magda Maftei , Probleme literare, opinii critice asupra
romanului Careul Mare;
Adevărul de Cluj,  anul XIII, nr.3113, ¾ februarie, 2001, la rubrica Actualitatea culturală , Debut în roman,
Careul Mare, semnează Ionel Andraşoni;
Adevărul de Cluj, anul XIII, nr. 3218, iunie, 2001, O carte esenţială – anul Brâncuşi, referiri critice pe
marginea cărţii Simbol şi simbolizare indiană în sculptura lui Brâncuşi , semnează Ionel Andraşoni;
Revista Saeculum, Focşani, nr. 9/2004 , Un orientalist la Focşani , Mircea Dinutz, cu referiri la toate cărţile
publicate de Florinel Agafiţei
Gazeta de Transilvania – Cultura, Consemnări / Învinşi şi învingători , Anca Maria Dobri , referiri critice la
romanul Baronul
Lector Revista Bibliotecii Duiliu  Zamfirescu Focşani, anul II, nr. 3, mai 2004, Florin Paraschiv  cu Şoapta lui
Archimboldo, referiri la Anamneze.

16. ÎN VOLUME:
Vocaţie şi destin, 600 fişe portret pentru un tablou spiritual istoric al judeţului Vrancea , autori Valeriu
Anghel şi Alexandru Deşliu, Editura Terra, Focşan i, Vrancea, 2000
Istoria literaturii Române , Ion Rotaru, carte aflată în lucru;
17. ADRESĂ. TELEFON :
Strada Panduri, nr. 9, ap. 81, Sc.V, Cod 620 150, Focşani, Vrancea
Mobil. 0729169060; Fix: 0237 212425
E-mail: f_agafiţei@yahoo.com

*

Scriitorul Florinel Agafiţei…:
Oare nu vi s-a întâmplat niciodată să vreţi a întoarce spatele acestei lumi nebune, să uitaţi de toţi şi de toate,
de micile ori marile coterii, de falsitatea sau micimea unora pe care -i credeaţi reali, corecţi, adevăraţi, dar
care v-au înşelat aşteptările? Oare n-aţi visat că vă puteţi smulge din mocirla vieţii cotidiene, pentru a vă
opri cât mai departe de aerul pestilenţial al zilei, într -un paradis camuflat - la antipozi - de palmierii seculari
sprijiniţi cu frunţile în cerul nefiresc de alba stru al unor lumi neştiute? Oare nu v -a trecut un fior la gândul că
viaţa trece pe lângă voi, nepermiţându -vă să faceţi altceva decât o muncă asiduă, permanentă, care vă
stoarce cotidian suflul vital? Noi am traversat asemenea stări mai mult ca niciodată, în ultimele cinci luni de
zile. Tocmai de aceea ne-am refugiat, la un moment dat, în lumea amintirilor dragi, de unde ne -am extras
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energia necesară supravieţuirii următoarei jumătăţi de an: back to India! Vă oferim şi dvs., osteniţilor zilei,
un paragraf din viitorul nostru roman, „ India, dragostea mea!”, pe care sperăm să-l putem duce la
împlinire; un paragraf, care să vă poarte măcar şi pentru cinci minute în altă lume... aşa, ca o terapie a
sinelui prea zbuciumat de mizeria zilei.

(…) Era vară, iar în casa celui unde fusesem găzduit pentru  a deprinde complexa gândire a U panishadelor,
răcoarea dată de aerul condiţionat făcea ca totul să pară mai suportabil: temperatura anormală, zumzetul
enervant al gâzelor, tăcerea ermetică a vrafurilor de cărţi, fişele … Într-un colţ, o plantă obosită de scurgerea
vremii îşi aplecase frunzele mari către pământ, într -o preacucernică închinăciune şi rugă mântuitoare. Dincolo
de spaţiul devenit îngust al încăperii, lumina tăia prin aer contururi nefireşti, morganatice, prăb uşind prezentul
în iluzia veşnică a nedevenirii; prin curtea ce se ghicea în vecinătate, petale de trandafiri se roteau planând
spiralat, alungate fiind - din ramurile ţepoase - de păsările bul-bul, agitate acum mai mult decât în zilele din
urmă. Ceva avea să se petreacă, ceva avea să se întâmple, dar nu bănuiam ce. De luni bune vieţuiam într -o altă
lume, dar nu reuşisem să deprind decât câteva lucruri fireşti, cotidiene, în rest, nimic... Rămăsesem opac altor
semnale, deşi doream să mă deschid acestui univ ers fabulos care era India arhaică, o Indie păstrată miraculos,
în frânturi, printre clădirile pur occidentale, centralele atomice, aeroporturile imense şi sărăcia mult prea
evidentă, a sutelor de milioane de hinduşi… Învârteam creionul între degete căutân d răspunsuri unor întrebări
puse cu mii de ani în urmă şi -mi recunoşteam neputinţa, de occidental fals, şcolit din vârful buzelor, dar
stăpânit de absurda pretenţie că provine dintr -o cultură superioară întocmită miraculos de greci şi reclădită de
spiritele Renaşterii. De când ajunsesem în India, nimic din ce întreprinsesem nu -mi făcuse mie - în primul
rând - o impresie onorabilă. Căutam fără să ştiu ce anume, umblam fără vreo ţintă precisă, mestecam ştiinţa
upanishadelor fără s-o înţeleg şi, cu toate astea , mergeam mai departe cu o încăpăţânare aidoma celei a
catârului care se împotriveşte stăpânului dur, inflexibil. Schopenhauerian până la moarte, aşadar, în vreme ce
o întreagă minunăţie spirituală năvălea peste mine în biblioteca gurului Balakrishnan din toate direcţiile, căci
încăperea-i anume amenajată, fusese astfel amplasată, încât intrai în ea ca într -un templu printr-o singură
tăietură ce ţinea loc de uşă, sau ca într -o stupa, unde ajungeai doar dacă treceai printr -un tunel labirintic,
subteran. Cu toate astea, lumina era pretutindeni, căldura aşijderea, praful manuscriselor, dulceag - similar
celui adulmecat în anticariatele ascunse prin ganguri - plutea prin aerul deranjat de aparatele moderne,
condiţionate… Zilnic, la corvoadă: traduceri, lecturi, iar traduceri, din pali, bengali şi iar lecturi din sanskrita
vedică, în vreme ce alţi tineri de vârsta mea respirau hormonal peste femei, împlântându -şi nările în plete
blonde sau brunete, trăindu-şi mirific viaţa, până la epuizare, până la extenuare tota lă… Eu, însă, mă imolam
în vecinătatea zeilor şi a rishilor, cei din urmă înţelepţi care tulburaseră o lume întreagă milenii în urmă, prin
întrebările puse privind universul, lumea, omul, interogaţii care par, azi, coborâte dintr -o ciudată existenţă,
mai mult mitică, decât reală, chestiuni care nu -şi mai au locul aici şi acum… Apoi linişte, linişte absolută…
după care, paşii catifelaţi ai ploii peste acoperişul din tablă întoarsă. Pricepeam - abia acum - agitaţia bul-
bulilor, dansul aprioric al petalelor de  trandafir, dar nu mai înţelegeam muzica din camera vecină, pornită din
plămânii pianului clasic, muzică identică celei auzite pe vaporul ce mă adusese în subcontinent. Şi tremurul
clapelor şi melancolia interpretării mi se revelară dintr -o dată; totuşi, nu mă dumiream cum de blonda
poloneză - cu ochi de-un verde învăpăiat - poate să fie în aceeaşi casă a lui Balakrishnan, dincolo de peretele
blindat cu cărţi… Deşi venise în India tot cu o bursă de studii, nu -mi pomenise vreodată în discuţiile purtate la
prora transatlanticului – clasa a II-a – că ar fi interesată şi de filosofia indiană, ci numai de lingvistică, prin
urmare n-ar fi trebuit să ne mai întâlnim niciodată, întrucât traseul ei ar fi trebuit s -o ducă în cealaltă parte a
Indiei, anume în Bengal, nu în New Delhi, unde era acum… În acel Delhi unde mă găseam şi eu… doar la
câţiva paşi de mine… Deodată, muzica lui Chopin invadă mai aprig grădina casei, revărsându -se peste trepte,
pătrunzând în lacrimile ploii şi scurgându -se odată cu ele în pământ, rea ducând în simţiri plantele însetate,
trezind gâzele, zburătăcind păsările prăfuite în direcţii nebănuite, ameţindu -le prin aerul sălbatec sedus de
parfumul musonului răzbunat de norii grei, cenuşii... Mă ridic precum un resort şi dau uşa încarcerată -n cărţi,
la o parte; blonda poloneză, cu degete lungi, excesiv de albe, stă aplecată peste clapele pianului… şi nu e un
vis… nu e o amăgire, blonda e reală ca şi M āya indienilor…

                                 prof. dr. Florinel Agafiţei
*
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…orientalistul-sanscritologul Florinel Agafiţei…:
glosar sanskrit-român

Acest început de glosar ilustrează că nu ştim prea multe despre propria limbă română şi
posibilităţile sale de conservare în veac. Oferim cititorului câţiva termeni care se regăsesc în formă, dar mai
ales în conţinut, atât în limba română, cât şi în sanskrită. Nu este o noutate faptul că amândouă pleacă
dintr-un trup comun, cel indo-european, pe diferite căi, şi nu noi su ntem cei care facem primii o asemenea
observaţie; dar avem pretenţia ca, prin expunerea paralelă a anumitor termeni, să le deturnăm multora
concepţiile potrivit cărora destule cuvinte din vocabularul limbii române, ar fi de origine latină.
Comuniunea cu limba sanskrită clasică este evidentă şi numai cine nu doreşte nu observă similitudinile
puse de noi în evidenţă. Înainte de a lectura cuvinte simple, înşiruite respectând alfabetul limbii române,
mai facem precizarea că nu am avut la îndemână în demersul no stru decât Dicţionarul
sanskrit/englez , apărut în India, la New Delhi în 1993 (prima ediţie a fost tot în capitala Indiei, în
anul 1899, de atunci mai apărând încă zece ediţii!) Editura Motilal Banarsidas, dicţionar care cuprinde
1.800.000 de cuvinte şi expresii, îngrijit fiind de savanţi aparţinând unor centre universitare renumite,
precum Oxford, Hon.LL.D.Calcutta, Jena. Regretăm că nu am avut posibilitatea reproducerii termenilor în
varianta sanskrită, fiind obligaţi să utilizăm caracterele limbii latine . De asemenea, aducem cu această
ocazie cuvenitele mulţumiri fostului Ambasador al Indiei la Bucureşti, Rajiv Dogra, care ne -a dăruit acest
preţios dicţionar apărut în celebra ediţie Sir Monier Monier -Williams.

1. Ansin  = care poartă o povară; în limba româ nă a rezultat asin, prin dispariţia
consoanei „n”;

2. Akta = a conduce; în limba română a rezultat cuvântul act, prin extensie acţiune ;
3. Agre-ga=a merge în faţă, înainte; presupune ideea de mişcare (în R.V.,IX,86,45). În

limba română a rezultat termenul de a se agrega, care presupune ideea de mişcare, cu referire la
elemente, adică a se uni într -un tot;

4. Angin=corporal; în limba română a rezultat angină sau angină, care se referă la o
boală a corpului localizată fie în zona amigdalelor, a faringelui sau în zona  inimii;

5. Angiras=în sanskrită are mai multe semnificaţii, printre care şi aceea de personificări
ale unor obiecte luminoase, stări luminoase care ţin de lumea lui Agni şi a altor zeităţi. Este şi numele
unui cunoscut Rishi, autor al imnurilor cuprinse în R .V., a unui cod de legi şi a unui tratat de
astronomie, a cărui ascendenţă este una celestă. În limba română este prezent sub denumirea de înger,
deşi latiniştii susţin că el provine din limba latină, respectiv din angellus;

6. Ati-dantura=cel ai cărui dinţi sunt foarte proeminenţi, scoşi în exterior; în limba
română a rezultat dantura;

7. Ati-mangalya= loc pitoresc, frumos; în limba română s -a păstrat termenul de
Mangalia alături de Callatis;

8. Ati-bala= cel puternic; îl găsim în cuvântul Decebal, supranumele regelui dac care s-a
sinucis în anul 106, după Hristos;

9. Atîta=care s-a dus, care a murit, dar are şi alte sensuri, în funcţie de context; în limba
română îl găsim în aceeaşi formă, în expresia atât i-a fost dat să trăiască;

10. A-daiva=care se referă la divinitate ; în limba română este  cuvântul divin;
11. A-dandana=care se referă la o pedeapsă nedreaptă, iar prin aceasta se poate ajunge la

o situaţie de scandal, de nemulţumire, de ripostă, de protest din partea celui afectat de decizia

respectivă; în limba română exi stă termenul dandana, cu înţelesul de întâmplare neplăcută, belea,

bucluc, încurcătură, zgomot mare, tărăboi;

12. Adhi-roha=montan, referitor la munte; în limba română există localităţi montane cu
acest nume, Roh(i)a, vezi şi monahul de la Roh(i)a, Nicu Stein hardt;

13. An-apluta=care nu este atins de apă, deasupra apei; în limba română, există cuvântul
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plută, care înseamnă ambarcaţiune uşoară, plutitoare, construită din trunchiuri de copac prinse
împreună şi destinată transportului trunchiurilor pe apele curgătoa re. La români, întâlnim această
străveche îndeletnicire, care s -a practicat şi datorită prezenţei pădurilor pe aproape întreg cuprinsul
spaţiului mioritic în vechime, dar şi numeroaselor ape curgătoare, care împânzesc precum aţa plasei
păianjenului, glia cuprinsă între Carpaţi, Dunăre şi Mare. Eşti venit cu pluta pe Bistriţa , iată o expresie
care spune multe şi despre subtilitatea limbajului nostru arhaic;

14. A-nasa=fără nas; în limba română este cuvântul nas, ca şi în latină, nasus;
15. Anu-bandha=în conexiune, împreună, legaţi, ataşaţi; în limba română a rezultat
cuvântul bandă, care are şi înţelesul de ceată, grup de răufăcători care acţionează împreună sub
conducerea unui şef;
16.  Anu-sarpa=serpentină, şarpe; în limba română, aceeaşi semnificaţie, aceea de şarpe;
17. Antara=a fi în interior; în limba română, cuvântul interior;
18. Antastya=intestine; în limba română, aceeaşi semnificaţie;
19. Apa-watt=legat de apă, privitor la apă; în limba română, apă;
20. Apa-gata=care a dispărut, mort, distrus, care nu mai este, care s -a dus, s-a terminat; în română
există termenul gata, care înseamnă isprăvit, terminat etc.;
21. Abhi-kruddha=a fi furios; în limba română a rezultat  cuvântul crud, care înseamnă şi vitreg, rău,
violent, sângeros;
22. A-rajas=clasă superioară a divinităţilor, rajah, adic ă în limba română, rege;
23. A-manusha=care nu aparţine omului, care este deasupra omului, divin; avem în română termenul
mănuşă, care este un obiect ce se poartă peste mână, având astfel şi conotaţia lui deasupra, peste;
24. A-marta=care nu este mort, imortal; în  română a rezultat atât termenul mort cât şi imortal;
25. A-matrik=fără mamă, fără matrice; în română avem termenul de matrice care înseamnă, anatomic
spunând, uter;
26. A-loka=fără loc, în română a rezultat termenul loc;
27. Amla-varga=care se referă la o plantă cu f runze şi fructe acide sau care înţeapă; în română avem
termenul de vargă, care înseamnă nuia lungă, subţire, flexibilă, dar este şi o plantă erbacee cu tulpina şi
ramurile ţepoase, cu flori liliachii, dispuse în capitule;
28. Arya = şi cu sensul de lord, stăpâ n; în limba română este termenul de arian, care înseamnă popor
indo-european, rasa ariană la nazişti fiind rasa superioară, stăpâna celorlalte rase;
29. A-latrina=mizerie; în română există chiar termenul ca atare, latrină, care înseamnă closet, privată,
hazna;
30. A-lipsa=lipsit de dorinţe; în română a rezultat termenul lipsă;
31. Ava-tara=coborârea unei zeităţi din ceruri, din Paradis; în română există termenul de avatar care se
traduce prin reîncarnare succesivă a unei fiinţe;
32. Avara=josnic, inferior, neimportant, de mică valoare etc.; în limba română a dat avar, care înseamnă
om zgârcit;
33. Ava-rudha=apropiat, descendent; în limba română a dat rudă, care înseamnă persoană ce face parte
din aceeaşi familie;
34. Ava-satana=dispreţuitor, distrugător; în limba română vorbim desp re satana, numele biblic al
diavolului, întruchiparea răului, unealtă a răului;
35. A-vibhranta=care nu se deformează, ferm; în limba română a rezultat vibrant, care nu e vibrant,
unde vibrant înseamnă a produce sunete, a vibra, a tremura, a tremura etc;
36. A-vira=nebărbătesc, slab; în română vorbim de viril, virilitate unde viril presupune ceva specific
bărbatului, puternic, viguros, energic, impetuos;
37. Aho=particulă ce exprimă bucuria sau surpriza dureroasă; în română avem ah!;
38. Atma-dana=care se dăruie pe sine, sacrificiul de sine; în limba română , a da, a dărui;
39. Atmana-saptama=a fi el însuşi al şaptelea; în română a dat termenul şapte;
40. Antika=o soră mai mare, de mai mulţi ani, mai vârstnică, mai bătrână; în română avem cuvântul
antic, cu sensul de vechi;
41. Apta=care este apt, capabil; cu acelaşi sens, în limba română avem termenul apt;
42. A-pandura=care este palid, alb; în limba română avem termenul ca atare, despre care se crede că e
de origine sârbo-croată; corp de panduri, la Tudor Vladimirescu, ostaşi;
43. Alin=scorpion; în limba română avem nume proprii Alin, Alina;
44. Uda=apă; în română ave termenul ud, şi verbul a uda;
45. Uda-prut=care curge pe apă; în română avem hidronimul Prut;
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46.  Ud-vamita=care vomită, care aruncă în afară; în limba română avem a vomita care înseamnă acelaşi
lucru;
47. upa-naman=supranume, poreclă; în limba română avem cuvântul nume;
48. Upa-nishad= tratate ezoterice indiene, la un moment dat, prin intermediul cărora învăţăcelul
ignorant şade la picioarele maestrului pentru a dobândi înalta cunoaştere legată de s piritul suprem,
cunoaştere menită a procura mântuirea; în limba română avem verbul a şedea, a sta jos;
49. Upa-stha=a sta în picioare; în limba română avem verbul a sta;
50. Ri=rai; în limba română avem termenul Rai, dar şi Paradis, care provine din sanskritul  pardesha;
51. Ritu=timpul potrivit pentru orice acţiune sarificială şi alte acţiuni obişnuite adorării; în română
avem termenul rit, de unde ritual, ritualic etc. ;
52. Etaj=mai sus, a creşte, a urca; în română avem termenul etaj, etajare etc.;
53. Eduka= a construi; în română avem a educa, acţiune care presupune tot un soi de construcţie, căci a
educa înseamnă a forma pe cineva prin educaţie, a influenţa sistematic şi organizat dezvoltarea
intelectuală, morală şi fizică a copiilor;
54. kantha=legat de gât, de sunet, de voce;  care cântă, în limba română avem a cânta, cântare, încântare
etc.;
55. karkasa=ferm, dur; în română avem termenul de carcasă, care poate însemna şi îmbrăcăminte
metalică exterioară ori scheletul unui animal;
56. Karpatika=pelerin, caravană a pelerinilor; în limba  română avem denumirea munţilor noştri,
Carpaţi;
57. Kaliman=întunecat, închis la culoare; în limba română avem munţii  Călimani;
58. kukuta=iarbă otrăvitoare; în limba română avem termenul de cucută cu acelaşi sens;
59. kuthumi=numele unui profesor, autor al unei cărţ i de legi; în limba română avem termenul de
cutumă, care înseamnă obiceiul pământului, normă de drept, lege, consfinţită printr -o practică
îndelungată şi transmisă oral, din generaţie în generaţie.

                                              prof. dr. Florinel Agafiţei
*

…şi polemist-pamfletarul Florinel Agafiţei:
CĂTRE POLITICIENI!

Nu mă lasă indiferent lipsa voastră de
caracter, dimpotrivă! Mă macină adânc, mă roade
pe dinăuntru, nu-mi dă pace. De ce? Simplu: pentru
că vă jucaţi la limita inconştienţei cu viitorul ţării,
dacă acest cuvânt, ţară, vă mai spune ceva anume
sau dacă v-a spus vreodată. Manevrele voastre au
rămas aceleaşi, fără noimă şi menite a strica o
aderare care şi aşa s-a făcut numai din interes
european pentru gurile Dunării, Mare, mai ales
pentru poziţia strategică deosebită, avută, de altfel,
dintotdeauna. Lipsa voastră de caracter reiese din
pendularea de la un partid la altul, de la o alianţă de
interese private la alta, îndoi ndu-vă sub vântul
oportunităţilor, tot aşa cum se îndoaie trestia în
vânt, dar fără a se rupe. Care este cauza
parlamentară pentru care un ins s -a desprins dintr-
un partid şi a format un cu totul altul? Nici una
serioasă! Pentru ce au ieşit unii din guvern  şi pentru
ce au intrat alţii? Nu se cunoaşte cu adevărat, iar
mass-media speculează. În cele din urmă, după
grele dibuiri, se vede că a fost voinţa Preşedintelui.
Dacă Preşedintele a ajuns să jongleze cu miniştrii,
aşa cum face o pisică atunci când prinde  în ghearele
sale şoarecele naiv, să atomizeze întreaga scenă
politică şi aşa cangrenată de interese partinice,

meschine adeseori, atunci înseamnă că suntem la un
pas de pierzanie. De pierzanie, deocamdată, nu ca
naţie biologică, deşi şi aici ar fi ceva de  spus, ci de
pierzanie ca naţiune morală, clădită pe principii
sănătoase, pe oameni de caracter. Putrezi sunteţi pe
dinăuntru, chiar dacă afişaţi rânjete optimiste din
maşinile superluxoase ce sfidează minimul bun
simţ. Putrezi şi pestilenţiali, căci miros ul vostru a
ajuns să infesteze tot spaţiul în care vieţuiesc
românii cinstiţi, harnici, morali. Sunteţi capabili să
compromiteţi cele mai sfinte idei, cele mai corecte
sentimente; ieşiţi şi lătraţi precum buldogii
înfometaţi în faţa naţiei, chestiuni faţă de care voi
înşivă nu ţineţi nici un cont; vorba pentru voi e la
fel de deşartă ca şi fapta, iar perspectiva dispariţiei
sacului de grăunţe din faţa ochilor , vă aduce în
pragul nebuniei. Atunci aplicaţi tot soiul de
manevre, doar, doar veţi rămâne în conti nuare la
guvernare, indiferent de culoarea voastră politică.
Maşinaţiunile bizantino-comunistoide sunt în vogă,
iar tarele educaţiei voastre socialiste îşi arată din
plin limitele în aceste vremuri, când vă strofocaţi să
pricepeţi cum este cu economia de p iaţă şi cu
societatea capitalistă, societate despre care aţi fost
învăţaţi pe la Ştefan Gheorghiu, că s-ar afla pe
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marginea prăpastiei, şi că n -ar mai avea mult până
ar ajunge în hăul cel adânc. N -a ajuns, în cazul
vesticilor; în acelaşi timp, însă, la noi , comunismul
a căzut din formele avute anterior, pentru a renaşte
prin intermediul tuturor acelora care l -au slujit
credincios înainte de 1989. Nu se va rezolva nimic
prin intermediul vostru, căci lipsa coloanei
vertebrale vă va face întotdeauna să vă mode laţi
după interesul particular şi de moment; a fost
Ionescu la pesedişti? Ei, şi ce-i cu asta? Acum e la
liberali! A jefuit pedistul Georgescu cinci milioane
de euro? Ei, şi ce-i cu asta? Va reapărea bine mersi,
spălat, ras, tuns şi frezat la conservatori.  Şi-a făcut
Popescu o sinecură babană, că-i va ajunge lui şi tot
neamului de urmaşi? Nu contează, i se va schimba
menirea de până atunci, se va da o vreme la fund şi
va reapărea când memoria colectivă va fi amorţit,
într-un post cald, dar nu aflat în văzul  public, ci
puţin mai la dos. Schimbări la faţă, panglicării de
doi bani, regizori ieftini care se joacă zilnic cu
destinele noastre, ale tuturor şi nimeni nu -i aruncă

de pe scena politicii afară. Nimeni, pentru că
poporul nostru e aşa cum e! Şi nici nu po ate fi altfel
un popor, care vreme de şase, şapte veacuri, din
evul mediu şi până în perioada modernă, n -a avut
nici un fel de cod scris şi tot de cam atâta vreme, n -
a avut nici revoluţie politică. Noi n -am ştiut decât
să fim muncitori pe timp de pace, ero i în războaie,
senini şi poate prea buni la suflet, ajungând iată,
acum o sută de ani în urmă, să plătim pentru
bunătatea de care am dat dovadă şi să muşcăm
ţărâna însângerată în acel an de pomină, 1907. Noi
suntem poporul, acela despre care voi,
politicienilor, spuneţi că ar fi compus din oamenii
de rând, în vreme ce voi... voi rămâneţi aceeaşi
pleavă rispită prin instituţiile ţării, după cum a vrut
adierea interesată a vântului, a vânturilor...  Prea
multă speranţă nu mai avem în noi, căci ne -aţi
vlăguit şi scârbit organic, în egală măsură. Ne vom
reîntâlni, însă, la alegeri! Poate, cine ştie, de data
asta vă vom da cu votu-n cap!

                                                                                                   prof. dr. Florinel Agafiţei
***

voluptos joc cu icoane…(poeţi consacraţi, din
contemporaneitatea românească)

IOAN EVU (Hunedoara)
NOTE BIOBIBLIOGRAFICE
Ioan Evu – Născut la 19 Februarie, 1953 în comuna Peştişul Mare, jud. Hunedoara. Membru al Uniunii
Scriitorilor din România, Filiala Sibiu. Poet, prozator, cronicar literar, compozitor, solist vocal, chitarist şi
lider al grupului muzical Canon din Hunedoara. A publicat poezie, proză, şi cronică literară în majoritatea
revistelor de cultură din ţară şi în câteva reviste din străinătate. Deţinător al mai multor premii literare, dintre
care: Premiul I al Concursul naţional de Poezie – Tabăra literară Păuşa (1970),  Premiul revistei Luceafărul –
Festivalul naţional de poezie „Nicolae Labiş”(1976), Premiul revistei Tribuna – Festivalul naţional de poezie
„Nicolae Labiş”(1977), Premiul revistei Transilvania – Festivalul naţional de poezie „Lucian Blaga”(1981),
Premiul Festivalului naţional de poezie „Lucian Blaga”(1982), Premiul revistei Familia – Festivalul naţional
de proză scurtă „Marin Preda”(1982), Premiul Uniunii Scriitorilor (Filiala Sibiu) pentru volumul „Însoţitorul
umbrei”.
      Cărţi publicate:

Fereastră de apă, editura Facla, 1982.
Fără armură, editura Albatros, 1984.
Somnul în munte, editura Facla, 1986.
Poet de bunăvoie, editura Eminescu, 1996.
Cetatea moartă, editura Helicon, 1998.
Însoţitorul umbrei, editura Axa, 2003.
Cenuşă vorbitoare, editura Călăuza, 2006.
Amintirile unui pitic din vremea când era mai mic , editura Călăuza, 2006.

      Prezent în antologia Drei Dichter aus Rumänien / Trei poeţi din România  (Ioan Evu, Gheorghe Mocuţa,
Sorin Roşca), editura Radu Bărbulescu, München, 1999
      Prezent în cartea de interviuri Camera cu pereţi de oglinzi (editura Sitech, 2006) , semnată de Dumitru
Velea.

       Despre creaţia sa şi -au exprimat opiniile: Ioan Adam, Ion Arieşanu, Radu Bărbulescu, Valeri u Bârgău,
Carmen Blaga, Miron Blaga, Adrian Botez, Constanţa Buzea, Marin Chelu, Neculai Chirica, Mircea Ciobanu,
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Radu Ciobanu, Alexandru Condeescu, Ştefan Augustin Doinaş, Ion Gheorghe, Horia Gârbea, Silviu Guga,
Dumitru Hurubă, Ion Itu, Iv Martinovici, I on Mircea, Gheorghe Mocuţa, Mircea Moţ, Romul Munteanu,
Gabriela Negreanu, Tudor Opriş, Edgar Papu, Adrian Păunescu, Mariana Pândaru, Petru Poantă, George
Puşcariu, Ion Roşioru, Atila Socaciu, Constantin Sorescu, Constantin Stancu, Mircea Stepan, Ion Strat an,
Constantin Ştefuriuc, Laurenţiu Ulici, Dumitru Velea ş.a.

*
Candoria
Ninge cu miei pe dealuri transilvane
plugurile scot din pământ oase de păsări
fiece piatră rostogolită pe prund
poartă amprenta unei aripi.

La Sântă Măria de Piatră văzui licornu l
păscând liniştea mormintelor – stele
tăvălite în iarbă de zborul cezarilor vulturi

cei ce cu umbra aripei trag brazdă
hotarelor Candoriei veşti aducând
că în slăvi mai e loc
pentru ţara cu nume de veşnică zăpadă.
*
Somnul în munte
S-adorm în munţi şi să mă pască mieii
ca pe o iarbă crudă în april.

cu boturi moi să rupă blând din mine
până-mi ajung la trupul de copil.

Să-mi înflorească aerul pe gură
vocalele pe care le-am uitat

şi eu eliberat de sub armură
să fiu pământul bun pentru arat.

Când vor porni ţăranii să îl are
şi vor înfige fieru-n carnea mea

din pieptul meu vor răbufni izvoare
să oglindească-nlăcrimata stea.
*
Transparenţa
Tot mai greoi e mersul pădurilor pe cer
şi pasul lor foşneşte sfânt a eternitate.

Mari clopote de piatră rănite de eter
abia mai rabdă munţii cu stelele în spate.

Văzduhu-i greu şi-apasă cu păsări pe pământ
se-aud trosnind prin beznă şindrilele pe case.

Mi se subţie carnea până sunt doar Cuvânt
şi simt cum mi se rupe ţărâna de pe oase.
*
Ars retorica
Ai ostenit şi tu tot căutând să spui ceva
esenţial ca o piatră filozofală

un compromis fericit între missă şi goarnă

cuvântul ce o dată rostit să devină palpabil
gata să-şi ocupe locul în tabelul cu elemente.

Jefuite sunt iată vistieriile speranţei!
Ungherele toate a fost cotrobăite în căutare
de revelaţii şi sensuri adânci primordiale.

Auzi tu corul cântecelor flasce sabotând
strigătul de câteva milenii al lui Arhimede?

Cine vei fi acum biet traficant de fluturi
tu cruciat al florilor de stâncă?
Îţi vor reda în zori glicina genţiana
optimismul străvechilor cauze pierdute?
*
Priveliştile iederii
Ce vede iedera căţărătoare pe zidul de piatră
roşia iederă ca o dâră de sânge prelinsă pe
caldarâm când plouă peste abatoarele fericirii
şi lacrimile poeţilor oxidează oraşe

când plânge statuia lui Bacovia printre maşinile
de fabricat iluzii brevetate de Comisia
Mondială a Orbilor Surdo Muţi?

Ce vede iedera încolăcită pe sârma ghimpată
scrutând cu ochi indecenţi în camera amanţilor
prin geamul năduşit de îmbrăţişarea lor
inflamabilă?

Ce vede ea doar pentru sine
ca un reporter concediat în provincie?

Ah arta poetică a iederii exclusă din manualele
de retorică publicate în ediţii de lux
încăpăţânata artă poetică a iederii cenzurată
de foarfecele ruginite ale gunoieri lor municipali.
*
Poet de bunăvoie
Altfel mi-am imaginat eu Grădinile
Suspendate ale Semiramidei în nesfârşitele
mele călătorii pe utopice hărţi.
Fără paznici ca orice minune adevărată.

Dar azi sunt nevoit să renunţ domnule ghid
în favoarea unor miracole mai accesibile.

Cum frumuseţea nu poate fi aureola
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de pe creştetul acestor îngeri calpi
ce exersează con fuoco la trompetă răsăritul
vă înapoiez biletul de intrare la carnavalul
uriaş unde oricum am sosit prea târziu.

Îmi rezerv libertatea de-a rămâne
solidar cu bucurii mai simple.

Însă harpiştilor zeloşi celor dornici
de biografii pentru uzul budoarelor
azi le declar aici răspicat:
nu deţin paşaport spre paradis deoarece nu sper
în frumuseţea din dosul uşilor pluşate.

Nu sunt adeptul lui Zen
dar detest faptele zeilor de tinichea.

Când am împlinit optsprezece ani
tatăl meu ceasornicarul m-a alungat
cu reteveiul din Livada Hesperidelor de unde
totuşi reuşisem să fur mărul de aur al poeziei.
*
Un bal mascat
„Vezi ce faci cu viaţa ta…”
Mi-a şoptit acum o seară
un ins cu obraz de ceară
şi costum de mucava.

Era mare bal mascat.
Ca-ntr-o uriaşă cuşcă
dănţuia ferit de puşcă
felurime de vânat.

Leu gazelă urs polar
uliu vulpe rândunică
şobolan dingo pisică
tot distinsul bestiar.

Ciutele valsau visând
îmbătate lin de şoapte
iar ca felinare-n noapte
ardeau ochi de lup flămând.

Travestit în vânător
am păşit tiptil în sală
dar un domn în ţol de gală
mă pofti pe coridor.

„Vezi ce faci cu viaţa ta…”
zise el ca într-o doară
pe când mă-mbrâncea afară
în lumina serii gri.

„Schimbă-ţi masca!” se răsti
în tăcerea grea din seară
apoi chipul lui de ceară
sub ninsoare se topi.

  *
Definitiva iarnă
Auzi cum cad, femeie, în noapte peste noi
din viscolite raiuri zăpezi de altădată
cu clinchete de chei zvârlite  în noroi
de-un zeu ce-a închis în urmă o poartă îngheţată.

Că am rămas deodată în iarnă fără strai
desculţi prin mari troiene în aspra elegie
cu amintirea caldă a soarelui din grai
să ne-agăţăm de aripi ca în copilărie.

Am fost pe rând şi viermii şi flu turii de soi
vânaţi din crisalide cu plase de ninsoare
scoşi la mezat în pieţe să pună preţ pe noi
braconieri cu cerul ascuns prin buzunare.

Definitiv decembre. Pe boltă norii scriu
elegiac aceleaşi tânguitoare rânduri.
Ne hărăzi ninsoarea imaculat sicriu
cioplit din trunchiul iernii cel pustiit de vânturi.

Înzăpezit linţoliu, oh, diafan mormânt
al veacului în care am trăit cândva în pripă
să nu ştim niciodată cât zbor şi cât pământ
vom duce mâine-n ceruri sub veştedă aripă.

***

poetica
SEMNIFICAŢIA METAFIZICĂ A FLORII ÎN CREAŢIA EMINESCIANĂ

Nu ştim să existe vreun studiu privitor la semnificaţia metafizică a florii în creaţia poetului
M.Eminescu; mărturisim aici că, din lecturile noastre, care nu sunt multe, dar nici puţine, nu am întâlnit o
asemenea preocupare, un asemenea demers. De aceea am considerat că o atare încercare poate deveni
interesantă o dată cu detectarea sensurilor ascunse, criptate, ale mesajelor florale, degajate din versurile şi
proza eminesciană.
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Nu mică ne-a fost mirarea când am putut constata, recitind cu scop determinat opera poetului, că
florile creează, practic, o grădină a Semiramidei, supraetajată, abundentă, vioaie în cele mai multe ipostaze,
plăcut parfumată cu esenţe ce bântuie dinspre un Orient balsamatic, şi arareori tra versată de umbrele tristeţii.
Astfel, am găsit adeseori pajişti cu flori, imense pajişti, nedefinite, aşa cum sunt şi erau, probabil, cele din
văile Bucovinei specifice copilăriei poetului, misterioase  pete divers colorate, care -şi deschideau într-o tăcere
cosmică, spre bolta cerului, corolele lor pline de pulsaţiunea vieţii, de seva parfumului încă nenăscut; am aflat
însă şi flori, ce coboară în versurile scrise la ceas de taină, din timpuri şi spaţii imemoriale, ascunzând în
frageda lor corolă, miresme  ameţitoare tocmai de la Gangele măreţ.

Am avut curiozitatea întocmirii unei liste cu speciile de flori prezente în versurile poetului; aşa am
putut observa că nuferii, trandafirii, macii, viorelele, florile -albastre, (poate flori de “nu mă uita”) lilieci i,
romaniţele, florile de cireş, florile de tei, abundă în poezii precum: Să fie sara-n asfinţit, Stau în cerdacul
tău, Stelele-n cer, Fiind băiet păduri cutreieram, Rime alegorice, Dacă treci râul Selenei, Memento mori,
Frumoasă-i, Kamadeva, Criticilor mei, Somnoroase păsărele, Când amintirile, Luceafărul, Călin, Freamăt
de codru, Atât de fragedă, Pe aceeaşi ulicioară, Povestea teiului, Povestea codrului, Strigoii, Dorinţa,
Lacul, Crăiasa din poveşti, Făt -Frumos din tei, Floare albastră, La Heliade, La Buc ovina, Din străinătate,
Fata-n grădina de aur, şi exemplele ar putea continua. Fără îndoială că ne -am întrebat de unde provine leit -
motivul florii în creaţia eminesciană: din sensibilitatea recunoscută a poetului în faţa lucrurilor gingaşe? Să fie
influenţa curentului romantic, curent care prin ideile sale a îndemnat omenirea să -şi întoarcă privirea spre
natură, spre ceea ce este creaţie a lui Dumnezeu, deci spre perfecţiune? Să fie influenţa lecturilor orientale,
unde acţiunile marilor purane şi poeme prec um Ramayana sau drama Şakuntala se desfăşoară adeseori în
sânul protector al naturii, înverzite şi înflorite, străbătută de fiorul unui paradis pierdut? Nimic din toate
acestea sau toate la un loc?  Este greu de aflat sursa inspiratoare în acest caz cu exa ctitate, dar putem spune că
floarea şi florile, în general, au constituit o prezenţă obişnuită în viaţa poetului, care de mic a avut prilejul să
fie sedus de misterul acestora, urmare, mai ales a cutreierării pădurilor şi văilor parfumate din nostalgicul
tărâm bucovinean.

Ceea ce ne interesează pe noi este modul în care a utilizat poetul floarea în creaţiile sale, ce loc ocupă
aceasta, cum conturează sau şterge, aparent, esenţa gândurilor eminesciene, cum se antropomorfizează această
minune a lumii, cum participă atât la bucuria şi suferinţa poetului, cât şi la miracolul răsăritului de soare ori al
tăcerii profunde, metafizice, lăsată o dată cu prima geană a nopţii peste pământul obosit.

Înainte de toate însă, ţinem să facem precizarea că folosirea florilor , ca simboluri, reprezintă o
practică obişnuită şi cunoscută din cele mai vechi timpuri. Nu numai floarea în sine ci şi culoarea acesteia
dezvoltă anumite semnificaţii, a căror valoare este conţinută în numeroase tradiţii, fenomenul în sine fiind
destul de complex pentru a putea avea pretenţia epuizării sale în puţinele rânduri de faţă. În tradiţia populară
românească, perpetuată până în zilele noastre, florile, anumite flori, presupun şi transmit un mesaj. Iată câteva
din cele mai cunoscute: trandafirul de  culoare roşie exprimă sentimentul aprins, năvalnic, al iubirii; trandafirul
alb semnifică puritatea persoanei care -l primeşte; trandafirul galben presupune gelozie. Fără îndoială că,
întrucât ne aflăm în lumea hermeneuticii, orice obiect, fenomen, floare,  poate avea sensuri diferite în
manifestările sale simbolice, de ordin secundar, greu detectabile în deplinătatea sensurilor ce le exprimă,
funcţie de situaţie, de context. În linii mari, floarea poate dezvolta următoarele semnificaţii: floarea - simbol al
dezvoltării, al manifestării; floarea – principiul activ, feminin, al dezvoltării; floarea – zeiţa care reprezintă
cultul agrarian,  al gliei din care răsar plantele, al fecundităţii, zeitatea care dăruieşte oamenilor prosperitate,
viaţă lungă şi îmbelşugată, nepieritoare şi de o frumuseţe nepământeană, aşa cum se vorbeşte în marile imnuri
vedice, din îndepărtatul Orient.

Zeitatea orientală la care vom face referire foarte pe scurt, are ca reprezentare floarea de lotus, ea fiind
închipuită şezând sau, pur  şi simplu, stând în picioare şi se numeşte Zeiţa Lotus.  Multiplele semnificaţii ce le
dezvoltă floarea de lotus, atât din punct de vedere exoteric precum şi ezoteric, ne arată cât de complicată poate
rămâne descifrarea tuturor sensurilor ce le dezvoltă l otusul; astfel, dacă discutăm doar aspectul exoteric, atunci
lotusul apare în explicaţiile ce ţin de creaţie în sens larg. Ea este floarea care se naşte din buricul lui Narayana,
cel ce stă întins pe Apele primordiale; însăşi floarea de lotus este pământul  întins pe aceleaşi ape, dar în
acelaşi timp reprezintă suportul întregului Univers. (Pentru conformitate a se vedea Taittiriya-Samhita Sv.p.1,
3 precum şi Sayana R.V. VI.,p.16,13). Al doilea plan, în care funcţionează simbolul florii lotusului, este acela
spiritual. Dacă prima creaţie are loc dincoace de soare, adică sub incidenţa spaţiului şi timpului istoric, a doua
creaţie, cea spirituală, porneşte tocmai de aici, din spaţiul lăuntric al inimii, acolo unde se petrece regăsirea
realităţii noastre lăuntrice, aflarea celui care tăinuieşte în spaţiul cel mai adânc al inimii, respectiv a regelui
universului, a Domnului atotstăpânitor. Numai în lotusul inimii se poate împlini principiul imaculat aflat la
baza existenţei tuturor celor ce sunt cum că sunt şi a celor ce nu sunt cum că nu sunt . E clar că în Orient
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floarea de lotus este floarea -simbol prin excelenţă, sortită unei existenţe deosebite, ea răsărind şi trăind pe
întinsele ape, aidoma, am putea zice, nuferilor de la noi, care chiar dacă apar pe mlaştini,  îşi menţin corola
albă, pură, intactă. Altfel spus, chiar dacă spiritul este creatorul acestei lumi, el  se află cuprins în ea atât de
mult cât se găseşte lotusul atins de ape, sau nufărul de tremurul mlaştinilor. Atingerea este aparentă.
Conştientizarea acestui fapt în soteriologiile indiene are valoarea izbăvirii absolute. Dar la Eminescu, ce rol
îndeplinesc florile?
               La fel ca şi în simbolismul specific cugetării asiatice, orientale, florile lui Eminescu îşi schimbă
semnificaţia funcţie de contextul în care au fost întrebuinţate. Să luăm câteva exemple. În poezia Din
străinătate poetul exprimă nostalgia specifică românului aflat departe de casă, de locurile natale: “Aş vrea să
văd acuma natala mea vâlcioară… Aş vrea să am o casă tăcută, m ititucă,/În valea mea natală ce undula de
flori”. Fără îndoială că sentimentul de dor este cel care iese în evidenţă, dar florile vin ca o alinare a imaginii
de mult timp nevăzute, unduind misterioase parfumuri. La Eminescu natura este percepută ca ritm, c a unduire,
ca mişcare, ca existenţă iluzorie. Ceea ce este acum, poate foarte bine să nu mai fie în fracţiunea de secundă
următoare, iar acest joc de -a existenţa, care este nefiind, nu ne poate duce decât la principiul indian al Māyei,
acela care precizează că tot ceea ce ne înconjoară este  numai iluzie şi nimic altceva. Văi în flori apar şi -n
poezia La Bucovina în timp ce prezenţe Selenară tremură pe fundalul brun al bolţii cerului. Melancolia
caracteristică romanticilor, dar mai mult decât specifică la E minescu, se împleteşte cu patosul cosmogonic,
astfel încât, aşa cum vom vedea mai încolo, mijlocitoarele între sentimentele şi trăirile marelui poet şi ceea ce
se află ascuns în lucruri, dincolo de acestea, vor fi aceleaşi flori. La Eminescu metafora cea m ai clară, care
exprimă lumea relativă ca simbol al Absolutului, este floarea; aceasta, prin lujerul său drept şi corola care
pulsează permanent, ziua, la deschiderea zorilor şi noaptea la stingerea luminii pe bolta cerească, este
receptacolul cel mai potrivit al tuturor mesajelor primite din înaltul văzduhului, dar în acelaşi timp şi
emiţătorul lor spre lumea terestră. Influxurile extrem  de subtile degajate de flori le poate percepe şi transpune
ca atare numai o fire de poet şi o minte de filosof. Şi cum i deea de absolut este solidară cu acea de simbol, nu
vedem de ce n-am putea privi floarea din creaţia eminesciană drept intermediar între planul mundan şi cel
supramundan, între realitatea imediată şi aceea transcendentală, între sentiment şi raţiune, sau î ntre raţional şi
iraţional. Aşa cum am precizat, la Eminescu natura este înţeleasă ca ritm: “Lacul codrilor albastru/Nuferi
galbeni îl încarcă/Tresărind în cercuri albe/El cutremură o barcă”. Dar orice ritm este înţeles în spiritualitatea
orientală (izvor de inspiraţie,fără dubii,a poetului) ca o trecere de la unitatea absolută la pluralitatea formelor
în expansiune şi deplină manifestare transformatoare de lucruri şi noi fenomene, de stări ce nu au mai existat
şi nu vor mai exista pe acelaşi plan al intens ităţii de trăire şi cunoaştere intelectuală etc. Conştiinţa lui
Eminescu a perceput existenţa ca ritm sonor, ca val unduitor, ca viers de pasăre, ca închidere sau deschidere
corolară, ca puls şi bătaie a inimii, ca plimbare a  lunii pe cer, ca zbatere a aş trilor în tării, ca lumină rece a
Luceafărului, ca somn şi ca stare de nesomn, iar toate acestea sunt de aceeaşi esenţă cu naşterea şi
expansiunea lumilor din momentul iniţial al creaţiei, al parcurgerii întregii existenţe până în clipa hotărâtoare
de dinaintea resorbirii universului în unitatea fiinţei supreme, adică tocmai din punctul  originar de unde a
purces. Asemenea parcurs cosmic, naştere, existenţă, moarte, renaştere, aşa cum este prezentat în gândirea
orientală, se regăseşte şi la Eminescu, unde l irismul acestuia cuprinde sacralitatea  lumii nu prin tensiunea
pozitivului cu negativul ci prin dialectica specifică simbolului florii. Natura continuă să fie parte participantă a
sentimentelor îndrăgostitului, manifestându -se prin ritm, prin aceeaşi curgere tremurată, născătoare de unde
subtile, atât în atmosferă cât şi în inima celui prins în mrejele arhicunoscute ale lui Kama, zeul iubirii din
mitologia hindusă: Pe genunchii mei şedea -vei/Vom fi singuri singurei/Iar în păr înfiorate/Or să-ţi cadă flori
de tei.”(Dorinţa). Imaginea de basm, de ireal, de participare la un eveniment ce are loc pe pământ, dar care
pare că se petrece într -un spaţiu şi timp situat dincolo de lumea obişnuită, se desfăşoară în Călin: “De treci
codrii de aramă, de departe vezi alb ind/Ş-auzi mândra glăsuire a pădurii de argint./Acolo, lângă izvoară, iarba
pare de omăt, /Flori albastre tremur ude în văzduhul tămîiet;/Pare că şi trunchii vecinici poartă suflete sub
coajă,/ Ce suspină printre ramuri cu a glasului lor vrajă./ Iar prin m ândrul întuneric al pădurii de argint/Vezi
izvoare zdrumicate peste pietre licurind;/ Ele trec cu harnici unde şi suspină -n flori molatic,/Când coboară -n
ropot dulce din tăpşanul prăvălatic,/Ele sar în bulgări fluizi peste prundul din răstoace,/În cuibar r otind de ape,
peste care luna zace./Mii de fluturi mici albaştri, mii de roiuri de albine/Curg în râuri sclipitoare peste flori de
miere pline,/Împlu aerul văratic de mireasmă şi răcoare/A popoarelor de muşte sărbători murmuitoare”.
Natura nu numai că este  în plină expansiune, dar este şi însufleţită aşa cum este ea în mitologiile hinduse,
ascunzând în spatele realităţii imediate pulsaţiunea Realităţii Ultime, ce face ca totul să fie, să existe, să
palpite, să se mişte spre direcţii pe care numai le putem b ănui. Aceeaşi lume tainică revine în poezia Povestea
codrului: “Peste flori, ce cresc în umbră,/Lângă ape pe potici,/vezi bejănii de albine,/Armii grele de
furnici…”. Chiar dacă valoarea simbolică a ideii de ritm se leagă de floare -flori, în creaţia eminesciană
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registrul se îmbogăţeşte şi cu alte elemente ce contribuie la conturarea aceluiaşi univers în expansiune: furnici
care se deplasează, albine care zboară din corolă în corolă, ape ce sar zburdalnice peste pietre anume aşezate
în calea lor, pentru ca dansul acestora să fie mai spectaculos, mai impresionant ochiului şi auzului, o mulţime
de insecte şi vietăţi, mici mamifere întregesc spectacolul unei lumi care are un ritm propriu de vieţuire,
departe de cel al lumii specifice omului, un ritm misterios, a scuns, plăcut, care te poartă cu gândul spre
copilărie, pentru că, în definitiv, tot ceea ce este mic şi nevinovat duce mintea omului spre zilele fericite ale
copilăriei. Dar la Eminescu sentimentul oarecum abstract al ritmurilor nu reprezintă o simplă des criere
aproape picturală a ceea ce se întâmplă în natură ci are un conţinut simbolic sensibil mai cuprinzător,
subliniată de A.Pleşu ca fiind parte a unei estetici a melancoliei.(Vezi Pitoresc şi melancolie. O analiză a
sentimentului naturii în cultura eur opeană, Bucureşti, 1980). Eminescu vede lumea, în poeziile amintite la
începutul acestui demers al nostru, drept supremă transfigurare a unei existenţe în care uimirea şi bucuria îşi
fac loc în înţelegerea posterioară perceperii a tot ceea ce ne înconjoară , a tot ceea ce ne dă sens; este bucuria
prezentă prin versuri în faţa sacrului manifestat în multitudine de forme, dar a cărui esenţă a perceput -o poetul
cel mai bine în flori, căci sacrul nu poate fi decât ritm sensibil, parfum paradisiac revărsat în tor ente peste o
lume ideală, neatinsă decât de ochiul omului, aşa cum sunt majoritatea spaţiilor create de poet în versurile
sale: păduri pline de verdeaţă, unde florile -şi deschid corolele spre a lăsa albinele să le soarbă nectarul coborât
din soare, lacuri izolate ochiului curios al trecătorului, alei bântuite de flori de tei ce cad rânduri -rânduri.

Eminescu este aidoma vrăjitorului de la capătul curcubeului care creează lumea recreînd -o: el este
artizanul cosmosului misterios, magic, unde valurile, parfumu rile florilor, unduirea trestiilor, aplecarea
nevinovată şi inconştientă a ierbii, bătaia aripilor fluturilor, cântecul greierilor, alcătuiesc în mic ceea ce există
în mare, dincolo de planul acestei lumi, undeva unde totul este fără moarte, aidoma basmelo r noastre unde se
vorbeşte de tinereţe fără bătrâneţe şi viaţă fără de moarte. Şi din nou vom ajunge, aşa cum am mai subliniat şi
în alte scrieri ale noastre (Vezi articolele apărute sub semnătura noastră în revista Salonul Literar, perioada
1999-2000) la ideea paradisului pierdut, la nostalgia acestuia, manifestată şi în creaţia eminesciană. Faptul că
Eminescu este conştient de simbolismul la care facem referire o dovedeşte şi în versurile: “Şi apele mişcă în
păture plane/În funduri visează a lumii icoane” . Acest lucru este prezent şi -n Povestea teiului: “Dar prin codri
ea pătrunde/Lângă teiul vechi şi sfânt,/ce cu flori pân -în pământ/Un izvor vrăjit ascunde”. Gingăşia naturii
pogoară în viziunea despre fiinţa iubită pe care n -o poate atinge pentru că, aşa cum se poate ofili o floare în
mâinile nerăbdătoare ale unui om, tot aşa s -ar putea prăpădi însăşi aleasa inimii, răsărită în cale -i ca o minune
venită din spaţii nepământene, tot aşa cum şi floarea de cireş este născută din voinţi mai presus de priceperea
limitată a omului: “Atât de fragedă, te -asameni/Cu floarea albă de cireş/Şi ca un înger dintre oameni/În calea
vieţii mele ieşi”. Erosul însuşi contribuie astfel la deplasarea ascensională către unitatea primordială, către
absolut. La Eminescu, în afara p lanului cunoscut al erosului trăit obişnuit şi prin experienţa carnalului, există
şi un alt plan ce ţine de un eros trăit la un nivel transcendental, absolut, acolo unde pozitivul se îmbină cu
negativul, unde îngerul este parte a demoniacului. Fără îndoial ă discuţia ar putea fi plasată în planul
androginiei, unde însuşi androginul este receptat ca ideal de perfecţiune.

În poezia Frumoasă-i, fondul rezonant este acelaşi, al unui paradis pierdut, după care tânjeşte poetul
în versurile multor poezii ale sale,  un paradis în doi, unde să existe doar el cu iubita, departe de lumea
meschină, bârfitoare, clevetitoare, un paradis pe care ştie că nu -l va dobândi niciodată: “De -acolo cu ochiul
uimit/Eu caut colo-n răsărit/Şi caut cu sufletul dus/La cerul pierdut în ap us./Cobor apoi stânca în jos, /Mă culc
între flori cu miros,/Ascult la al valului cânt,/La geamătul dulce de vânt. /Natura de jur -împrejur, / Pe sus e o
boltă de-azur, /Pe jos e un verde covor,/Ţesut cu mii de tinere flori”. În Memento mori, natura şi florile prind
dimensiuni de neînchipuit, seva vieţii ascunsă în firavele tulpini născând dorinţi vulcanice, devastatoare, căci
unde s-au mai văzut : “…păduri de flori, căci mari -s florile ca sălci pletoase,/Tufele cele de roze sunt
dumbrave-ntunecoase,/ Presărate cu lune înfoiete ce s-aprind;/ Viorelele-s ca stele vinete de dimineaţă, /Ale
rozelor lumine împle stânca cu roşeaţă,/Ale crinilor potire sunt ca urne de argint./ Printre luncile de roze şi de
flori mândre dumbrave/Zbor gândaci ca pietre scumpe, zboară  fluturi ca şi nave,/ Zidite din nălucire, din
colori şi din miros,/ Curcubău sunt a lor aripi şi oglindă diamantină,/ Ce reflectă -n ele lumea înflorită din
grădină,/A lor murmur împle lumea de -un cutremur voluptos” . Legătura dintre efemer şi şi absolut se
realizează în ascuns, prin intermediul unei naturi a cărei prezenţă se justifică prin însăşi menirea care o are:
aceea de a face spiritul să înţeleagă că tot ceea ce este în jurul său, chiar dacă -l impresionează, nu-l poate ţine
captiv. Drumul său rămâne unul şi etern acelaşi: de a -şi construi din amăgirea acestei lumi suportul evadării
înspre acel univers realmente nealterat şi nealterabil, spre acel esse fără predicate, acolo unde liniştea absolută
este asemănătoare, dar nu identică, aceleia din interior ul florilor adormite: “Doar izvoarele suspină,/Pe cînd
codrul negru tace;/Dorm şi florile -n grădină-/Dormi în pace!” Noaptea cosmică, în care se reincumbă periodic
universul, manifestat un număr impresionant de evi, este aceea care -ţi asigură liniştea mult  căutată: e liniştea
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profundă, în care până şi florile dorm adânc, somn profund, somn fără vise, nenăscător de spaime sau de
fericiri amăgitoare.

Filonul fundamental al romantismului este sacralitatea acestei lumi, iar aceasta este surprinsă
conceptual în versurile lui Eminescu în modul cel mai autentic şi profund, coparticipantă reactualizării viziunii
antice asupra lumii fiind simbolul florii de pretutindeni, floare ce devine emblema visului, mitului,
fantasticului.

                                                                    prof. dr. Florinel Agafiţei
***

calea, adevărul şi viaţa : elevii, cetăţeni creştini -  mărturisesc!
“VALENTINE’S DAY”…

La data de 14 februarie, tinerii au căpătat obicei ul de a sărbători Valentine’s Day sau ziua
îndrăgostiţilor. Aceasta “sărbătoare” este preluată de la americani, la fel ca şi Halloween -ul. Dar această aşa-
zisă sărbătoare s-a transformat, din ziua îndrăgostiţilor, în ziua comerţului - într-un prilej de a face bişniţă, cu
diferite obiecte, precum inimioare sau flori. Însă lucrurile nu se opresc aici. În numele acestei sărbători, tinerii
îşi satisfac plăcerile carnale, că doar e Ziua Îndrăgostiţilor, a iubirii – nu?…Eu nu pot să nu mă întreb: oare
într-o singură zi din an trebuie să le arătăm sentimentele noastre, celor pe care îi iubim? Iubirea este un
sentiment care poate fi exprimat oricând şi oricum, este suficient doar un gest, nu este nevoie să avem o zi
programată, şi nici cadouri făcute în serie, cum s unt dezgustătoarele inimioare de pluş… -  pentru a iubi. Mulţi
nici măcar nu ştiu cine a fost Sfântul Valentin, însă se grăbesc “să marcheze”, în numele lui.

      Sfântul Valentin a fost un mucenic ce a trăit în vremea împăratului Claudius al -II-lea. Deoarece
bărbaţii romani nu doreau să se înroleze în armată, pentru a nu -şi părăsi soţiile, împăratul interzice
căsătoriile.Valentin era un preot care, văzând că oamenii se dedau la concubinaj, datorită acestei legi,
hotărăşte să îi căsătorească, în secret, pe  aceştia. Atunci când împăratul a aflat, l -a încarcerat pe Valentin, care
a murit ca martir în închisoare, în anul 270 d.H., la 14 februarie.

     Oare acest martir şi -a sacrificat viaţa ca să fie batjocorit în acest mod? Sfântul Valentin promova
iubirea pură, nu prostiile care ne-au invadat în zilele noastre. Acest Sfânt Valentin a fost un preot creştin.
Românii au preluat acest obicei de la americani. Însă românii nu s -au gândit să caute în calendar şi să vadă că
avem şi noi un Sfânt Valentin, însă s -au grăbit să-l preia pe cel al americanilor. Măcar de l -ar prelua în
adevăratul lui sens, acela de celebrare a acestui sentiment pur, neîntinat - cum este iubirea! Însă iubirea a fost
murdărită, târâtă prin noroi, ca o cârpă fără valoare. Sfântul Valentin s -ar răsuci în mormânt, dacă ar vedea
ceea cu ce a ajuns să fie asociat numele său.

    De fapt, asa-zisa Valentine’s Day aminteşte mai mult de zeii greci, închipuiţi după poftele oamenilor
sau de beţiile dionisiace, decât de o celebrare a iubirii. Mă întreb,  în finalul acestei exprimări a revoltei mele
sufletesti: oare până unde, până când ne va mai suporta Dumnezeu, pe acest pământ?

eleva Monica Ariton , clasa a XII-a G, Liceul “Emil Botta”- Adjud
***

MAI AVEM PÂNĂ LA “VIRGINIA TECH”…
Ca elev al marelui nostru liceu, nu pot decât să remarc creşterea numărului de fumători -elevi din

şcoală – şi, mai ales, de FUMĂTOARE -eleve…Sunt sigur că fumatul e o deprindere socială, la fel ca multe
vicii (consumul de alcool, droguri…) – dar, la unii, fumatul pare a fi mai mult o manifestare de protest, un
semn că sunt teribil de stresaţi şi de neînţeleşi, precum lordul Byron, „sireacul”…Ba chiar pentru unii este
modul de a arăta cât de rebeli şi liberi pot fi  ei…

În majoritatea cazurilor, tinerii noştri colegi deprind fumatul din simţ de conformitate,
mergând pe principiul: “Dacă toţi o fac, eu de ce să n -o fac? Ce, mi-s mai prost?Ei, drăcie!” …Mda…”Spiritul
de turmă” se cheamă asta, nu? Chiar credeţi că tot ce-i rău e sănătos, dragilor?… Dar la noi, la noi, ăştia
nevinovaţii, care vă înghiţim fumul, vă gândiţi? Fireşte că nu, doar voi sunteţi zmei, nu?

Fenomenul de fumat în baie…Afară e frig, d -aia…Dar acum e primăvară, parcă. Ei, păi, să nu ne vadă
profesorii! Da, dar să vă miroasă…Astfel, băile devin adevărate fumoare sau “crack houses” – ele devenind
insuportabile, pentru elevii nefumători din liceu. Bine, voi, fumătorii, “vă luaţi sănătatea în propriile mâini” –
dar cu noi, nefumătorii, ce -aveţi?! Suntem convinşi că, chiar dacă vi s -ar face un “fumoar al elevilor”(!!!), voi
tot în baie aţi continua să fumegaţi! Tradiţia, deh… Intimitatea closetului , dragă…Ce ştiţi voi…

Suntem, deocamdată, recunoscători că liceul nostru nu se confruntă cu probleme mai grave, de tipul
“zăpeziii”, vândute “la liber” – şi a armelor, cu care se trage “la liber”, în SUA – vezi masacrul de la “Virginia
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Tech”…Tot mai avem un pic, până să ne modernizăm deplin, la standarde americane…Dar, cine ştie…Nu -i
trecut timpul!

elevi Diana Bortă şi Petrea Bogdan, clasa a XII-a C, G. Ş. “Gheorghe Balş” -Adjud
*

ZILNIC, ÎN LUME, MOR… 60.000 de bolnavi de SIDA…şi câte suflete?
             Aş vrea să vă întreb…Ştiţi câte victime ale SIDEI mor, în fiecare zi? Câţi oameni sunt infestaţi în
fiecare zi? Câţi bolnavi de SIDA sunt în ţara noastră?  V -aţi gândit vreodată că cel mai bun prieten al vostru,
chiar colegul vostru  de bancă, poate avea SIDA?
            Sau nu SIDA – dar BTS?! Bănuiesc că ştiţi ce înseamnă: “boli cu transmitere sexuală” … Sau micoze,
hepatită B, RÂIE…Sunteţi capabili să vă feriţi de aceste boli? Orice strângere de mână… - dar poate aţi trecut
de “strângerea de mână”… Aţi ajuns la sărut: de aici puteţi lua ceva numit SIFILIS, care nici nu te lasă să te
duci la baie…Dar, oare, ştiţi că în stadiul final al acestei boli îţi cade carnea de pe tine, după ce s -a învineţit ca
iadul…?
           În zilele noastre, minorii îşi încep viaţa sexuală la 11 (unsprezece!) ani!!! Şi suntem europeni…Este
strigător la cer! Ce credeţi că obţ ineţi, dacă faceţi această “chestie” de mici copii? Pentru că sunteţi
copii!!!Vă grăbiţi, parcă v-ar răsplăti cineva cu nu ştiu ce. Nu vă gândiţi niciodată că prima voastră experienţă
sexuală ar trebui să fie CEVA DE NEUITAT (prin frumuseţea trăirilor…)? C a băiatul să vă ŞI iubească – nu
doar să-şi tragă imediat pantalonii pe el şi să plece (ca după o micţiune sau defecaţie…) – iar a doua zi, nici să
nu vă cunoască pe stradă…
          Gândiţi-vă ce “zestre”, strălucit de bogată, vă poate aduce această peni bilă şi furişă “muşcare a mărului”,
negândită/nesimţită: gonoree, bacteria chlamidia, tricomitoze, infecţie cu gardnerella…sau poate chiar
SIDA=MOARTE…
           Poate data viitoare (dacă va mai exista, pentru voi, viitor/viitoare…) o să vă gândiţi mai
bine…Prezervativele= panaceul universal?! Păi, parcă era vorba de experienţa cea mai frumoasă , nu cea mai
“gumoasă”…Mai bine cunoaşteţi -vă, temeinic -  sufleteşte, mai mult decât trupeşte -  tu, fată şi tu, băiatule…
– nu degeaba părinţii şi bunicii noştri făceau logodne de multe luni, şi chiar ani…Altfel, îmbogăţiţi trusturile
farmaceutice escroace, “făcătoare”de prezervative – iar “mititelul ceva” care aduce SIDA e mai mic de 50 de
ori decât cel mai modest por al prezervativului …Gândiţi-vă că, “după”, degeaba daţi vina pe
alţii…Suferinţa va fi “monopolul” vostru…Şi veţi constata că Paradisul e cu totul în altă parte, decât în
pantaloni/bichini…Zilnic, în lume, mor…

eleva Diana Bortă, clasa a XII-a C, G.Ş.”Gheorghe Balş”
*

„IMORALITATEA” ÎN MORALITATE ...
„Imoralitatea” în moralitate sau „moralitatea” ca  imoralitate... Tot ce astăzi  este moral, ieri a fost

imoral - dar astăzi este moral, cum ieri a fost imoral ...Doamne, ce mai aiureală!... Trăim într-o Românie a lui „-
escu”, unde tot ceea ce fac /e ei/el este „moral”(o, Doamne!), mai puţin gesturile şi vorbele, care sunt ...TOTAL
IMORALE...Dar, în definitiv, gesturi, vorbe şi fapte – nu cumva s-ar cuveni „să rimeze” între ele, să se
armonizeze unele cu altele – ce ziceţi?! Da' de unde: eşti „moral” dacă furi /minţi/păcăleşti lumea,  dimpreună
cu ei, şi eşti „prost”(adică, „imoral”!), dacă nu „urli ca ei”...

Tot ceea ce vedem la alţii ( Valentine’s Day, Halloween şi alte neorânduieli comportamentale ca
acestea...) ne place să avem, sau să fim şi să sărbătorim, ca ei (CA...) – să le numim şi credem „orânduieli” de -
ale firii/fiinţei/fiinţării noastre -  pentru că noi suntem ca nişte „maimuţe” de la „zoo”, care imită fiecare gest
al vizitatorului lor. Însă uităm că şi noi avem anumite tradiţii, ale noastre!!! - vechi din moşi-strămoşi, prin
care tradiţii nu ni se impune să cumpărăm, sau să dăruim persoanei iubite o cană cu „I Lo ve You”, sau un
maimuţoi, căruia să-i spunem, sclifosindu-ne, „TE IUBE(S)K”...

Pentru a fi „moral”-„modal”, în 2007 -  trebuie să-l citeşti, perpetuu aprobator,  pe Coelho, să te
îmbraci, cu ifose, à la Armani sau Versace, şi să posezi, cu maximă moralitate a proprietăţii, BMW seria 3!

Încă de mici copii ni se insufla această gândire.  Aţi văzut filmul lui Michel Moore, Corporaţia?
A fi moral (citeşte: imoral!), sau aşa cum toţi pretind că sunt, morali ( citeşte: imorali!) trebuie să fii

snob sau fandosit. Nu vei fi „moral” decât dacă te îmbraci în „trend” sau ai o atitudine „cool”... - dacă înjuri,
printre dinţi, de cele sfinte... Altfel, ieşit/ă din „rând” – oricât de „băiat-bărbat”(la fire) ai fi, îţi spun,
rânjind:...„fetiţa”...Dar, cred eu, „imorala” de mine, că porunci le divine (adică, NORMELE DUMNEZEIEŞTI
ALE MORALITĂŢII!!!) le poţi respecta, cu adevărat, doar fiind tu, ceea ce eşti cu adevărat. Stăpân
(dimpreună cu Dumnezeu!)  pe construcţia interioară a propriei tale persoane/personalităţi!

                                        eleva Andreea Lazăr, clasa a XII-a B, G.Ş.”Gheorghe Balş”
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*

VĂD (II)
Plec de la şcoală obosită…toţi profesorii de la “microfon”au pretenţii (îndreptăţite, poate…) de la

noi…se iau de “creierul” nostru…Dar bănu iesc domniile lor cât stres are în “creier” un tânăr al zilelor noastre?
Şi ne mai stresăm ŞI între noi (colegii…), ca să ni se împlinească veninul…

Plec “relaxată” din jungla asta – la sfârşit, la ora 13, 20. Merg pe trotuar, gânditoare – şi mă împiedic
de ceva…Halal curăţenie – şi cică suntem în UE…Plec, cât pot de repede, de la locul impactului – ca să nu
păstrez, în nări, trei zile, “impresiile olfactive” ale incidentului…

Încep să mă încălzesc… - deşi e luna februarie, gradele stau mândre, la soare… “E vina poluării” – ne
explică la TVR – şi ne “liniştesc”, arătându-ne poze cu modul în care vom fi înghiţiţi de ape, peste câteva
decenii…Ce tranchilizant, şi televizorul ăsta…

Trăiţi prezentul, până nu va veni un cutremur, un incendiu, inundaţii (iar, mereu…) à la Tata
Noe…Să ne stingă SETEA… Setea de bani – în primul rând, de a face rău – setea de a câştiga putere, bani,
renume, peste cadavrele tuturor CELORLALŢI!

Toţi umblă după blestemaţii ăştia de bani, care au ajuns să cumpere orice: conştiinţe, s uflete,
sănătate…orice! Trăiţi pentru BANI? Da, evident…Nu vă învinovăţesc pe toţi, trebuie să te integrezi în
societate, nu-i aşa? -  vrei ori nu vrei… Există vreun om care e mulţumit, într -adevăr, de ceea ce are? Eu tot am
căutat răspuns la întrbare – şi am găsit: până acum, NU am găsit aşa om, împăcat cu sine!!!

Visaţi, OAMENI (?), dar trăiţi, bucuraţi -vă de tot ce vă dă VIAŢA. Doar VIAŢA e sfântă, cu
adevărat. Atât cât o mai aveţi…

eleva Delia Savin, clasa a X-a C, G.Ş.”Gheorghe Balş”
***

CUVÂNT PENTRU HRISTOS
Dincolo de privirile amare, de gânduri murdare, de ceaţă şi iluzia liniştii – se îmbracă-n Sfântă

Fericire o Clădire smerită, urcată -n slăvile Cerului de Cuvinte şi Crucii Eterne – ce fac să învie speranţe şi
începuturi în oameni. Aruncate -n lumină-s toate, deasupra Clădirii… – vin îngeri, se închină cu flori purtate de
vânturi – pe streşine plouă Cuvinte, ce bat în Pietrele Sfinte, rugătoare cerând Eterna Iertar e.

Se îmbracă Lumea în fapte…coboară un Înger cerând îndurare, se aşterne tăcere şi plânset se -aude în
şoapte…Şi noaptea pătrunde Cetatea cu o linişte surdă – Lumina-i cuprinsă în Candela Sfântă. Paşii Nădejdii
se îndreaptă grăbiţi către ceruri. Flăcări preasfinte sar din Icoane – şi suflet şi viaţă pătrund în ele. Să fie
Cuvântul! Să se-audă Cuvântul! HRISTOS A ÎNVIAT!

Câtă Lumină Neînvinsă, Nestinsă -  de veacuri! Icoana Hristosului îmbrăţişează omenirea , în Ochii Ei
citesc Chemare şi Iertare! Fur de la Moarte un zâmbet – să-nţeleg plăcerea de-a muri cu El, minunea de a -nvia
cu El. Acum cred, cu El, că Moartea este promisiunea Vieţii de Veci. Căci: HRISTOS A ÎNVIAT!

             absolvent-student Florin Bâra
***
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aromânii-“fraţi di mumă şi di-un tată”(V)

“VOSHOPOLE”, de
NIDA BOGA : EPOPEEA

TRANSFIGURĂRII -  ŞI SINGURA EPOPEE
EROICĂ A NEAMULUI ROMÂNESC…

Întrebarea pe care mi-o pun are în ea un
sâmbure tragic: de ce nu au avut aromânii, până
acum, ambiţia, orgoliul – să semnaleze, măcar
(dacă nu să impună), fraţilor lor români, de la nord
de Dunăre, existenţa acestei măreţe şi mistice
epopei – SINGURA EPOPEE EROICĂ A
ROMÂNILOR!!!: VOSHOPOLE -
epopee în sonete (150 de sonete+bocete ale
voshopolencelor, de după masacrul -incendierea
Cetăţii Voshopole – epopee formată din 13 părţi,
sugerându-se DEPĂŞIREA VECHIULUI CICLU
– 12 , PENTRU LUMEA ETERNITĂŢII
SPIRITUALE!!!: I- Voshopole se-ntemeiază ca
târg; II- Voshopole în furtună; III- La târgul din
Voshopole; IV- Iată târgul!; V- Voshopolea
strivită de arnăuţi; VI- Cum s-au luptat în
mahalale; VII- În castelul lui Gojdu; VIII- După
furtună; IX-Sfatul bătrânilor; X- Ajun de
îngropăciune; XI- În ziua despărţirii de cei dragi;
Voshopolencele îşi plâng morţii dragi; XIII -
Dezrădăcinaţii - finisată prin 1950, publicată în
româneşte întâi în antologia Un veac de poezie
aromână, realizată, în 1985, la Cartea Românească,
de Hristu Cândroveanu  şi Kira Iorgoveanu - şi
publicată, automom, abia în 1994!!!,  la
aceeaşi editură Cartea Românească – versiunea
daco-română: HRISTU CÂNDROVEANU ,
prefaţă de Constantin Sorescu), de NIDA
BOGA(1886-1974 – numele lui NIDA
BOGA nici nu este trecut în
Dicţionarul enciclopedic , din 1993,
şi, bineînţeles,  nici în Dicţionarul
enciclopedic din 1964, vol. I - sau

în Micul dicţionar enciclopedic , din
1976…) ? Să fi avut atât de amara conştiinţă a
unei înstrăinări ireversibile, între fraţii aceluiaşi
Neam-Spirit? Să se fi resemnat să moară, îngropaţi
alături de comoara lor inestimabilă – decât să fie
subapreciaţi, sau chiar respinşi, atunci când vor fi
dezvăluit strălucirea divină a epopeii lui NIDA
BOGA, sub ochii fraţilor din nordul Dunării? Ştiau
şi ei, cum ştim şi noi, că marile neamuri se
întemeiază pe epopei, pe MAREA POVESTE A
ÎNCEPUTULUI, CU GERMENII VIITORULUI –
şi sunt respectate şi temute) de celelalte neamuri,
graţie unei cât mai măreţe temelii epopeice?

 Câtă neîncredere, câtă amărăciune am
produs noi, românii de la Nord, fraţilor noştri de la
Sud – prin trădarea noastră faţă de ei, prin părăsirea
noastră, inexplicabilă şi impardonabilă, a
rădăcinilor noastre, păstrate în limba şi fibra fraţilor
din sudul Dunării!…Doamne, iartă, rogu -te,
laşitatea noastră milenară – şi fă ca ruga noastră de
iertare să fie primită de fraţii aceluiaşi sânge,
aceluiaşi LOGOS  SACRU (identic cu al nostru) –
GRAALUL ROMÂNESC !

Încă de la început, trebuie spus că
VOSHOPOLE este epopeea unui neam eroic, fixat
(după o luptă-rezistenţă eroică, în faţa armatei
turco-albaneze – rezistenţă sfârşită prin măcelul
populaţiei şi incendierea, de tip Troia, a Cetăţii
Sacre - relativa istorie vorbeşte de cadrul tragediei
ca fiind anul 1769…) – în Absolutul Divin, în
Eternitatea Sinelui Spiritual al Neamului . Căci
cetatea Voshopole (care avea, pe atunci, cca. 60.000
de locuitori - cam cât Bucureştiul vremii aceleia…
– dar, în plus, catedrale, zeci de biserici, o
academie de studii înalte , tipografii de
cărţi în aromânească, biblioteci, castele, palate…)
este considerată un centru material (invidiat, în
egală măsură, de turci-Paşa Ali-din-Ianina, de
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greci-Patriarhia Constantinopolitană + Vasilike -
metresa-lui-Ali – cât şi de către mercenarii, ispitiţi
şi  năimiţi de turci, întru crima de deicid asupra
Sfintei Cetăţi Aromâneşti – năvălitorii,
incendiatorii şi masacratorii ghegi -albanezi, din
acele zile tragice ale lui 1769… ) – dar, în primul
rând, CENTRUL SPIRITUAL al aromânilor.
Deci, soarta Voshopolei este arhetipul destinului
Neamului (Voshopole cuprinzând, esenţial,
spiritualitatea, pură şi eternă, gesturile, interioare şi
exterioare, pure şi ritualice, ale aromânilor),
Voshopole este nu doar Ierusalimul, Mecca
spirituală a aromânilor – cât, mai ales,
Walhalla, “spaţiul” edenic, pur spiritual (devenit
astfel prin investire spirit uală de către eroii
Neamului – în frunte cu acest Zeus olimpian al
spiritului cultural voshopolean -aromânesc:
CAVALIOTTI) – în care sufletele şi spiritul
aromânesc se retrag, pentru a se reîncărca cu
eternitate: infinit triumf al Speranţei.  Dacă vrei
să recapeţi durabilitate, tu, neam aromânesc obosit,
spulberat, deznădăjduit – întoarce-te,
regresează spre originar, în
STAREA VOSHOPOLE – Voshopole-
Eden, Voshopole-starea de perpetuă rezistenţă şi
luptă spirituală a Neamului Aromânesc. Acest
statut, subliniem din nou, Voshopole şi l -a câştigat
prin trei forţe: înţelepciune ordonatoare,
activitate creatoare – şi, mai ales, prin luptă
eroică şi plină de credinţă, luptă
transfiguratoare. Dincolo de mulţimea
(cantitativă) a duşmanului etnic, aromânii
voshopoleni şi-au întrevăzut eternitatea spirituală,
victoria întru Spirit, nepierirea veşnică. De aceea şi
părăsirea ruinelor materiale ale Voshopolei (a se
vedea sfatul preoţilor şi bătrânilor înţelepţi), pentru
a permite transcenderea Voshopolei, dincolo de
formele epuizate – în SPIRITUL EI
INEPUIZABIL: în propriul ei arhetip:
“Voshopolea-aţea arsă şi surpată/L'ia ca s -arsară
multu ma muşată/Tu mintea -armânilor di tu xinitie
.(…)Cu-aistă nividzută nă ciudie/ Ş -Voshopolea şi-
pitreaţe agiutorlu/S-armână fara armânească  vie”(
transpunere de HRISTU
CÂNDROVEANU:”Voshopolea cea mândră,
spulberată,/Nepieritor, ÎN SPIRIT(s.n.) e-ntrupată,
-/Al băjenarilor, al tuturora.(…)/Miracol straniu,
nemaipomenit, -/Voshopolea nu numai s -a luptat
/Ci va lupta mereu, la nesfârşit !”(s.n.) – cf.
ultimul sonet, Miracolul Voshopolei .

Credem că aceste versuri apoteotice, finale,
fac aproape superfluă următoarea afirmaţie:
Voshopole nu poate rămâne doar ARHETIPUL
MÂNTUIRII SPIRITUALITĂŢII AROMÂNEŞTI
(sud-dunărenilor români) – ci a tuturor băjenarilor

– adică al tuturor membrilor -indivizi ai Neamului,
care membri şovăie şi disperă, se rătăcesc în
necredinţă şi disperare – faţă de eternitatea (victoria
întru eternitate) a Spiritului  Neamului:
Voshopolea este leagănul arhetipal
pentru românii de pretutindeni !!!
– în momentele de suportare grea a agresivităţii
neantului spiritual, a forţelor entropice (simbolizate,
aici, prin turci, albanezi -ghegi, greci – adică,
Biserica Patriarhală Grecească şi monahii greci
pervertiţi, de ură, invidie şi lăcomie – Satana fiind,
de fapt, cuplul satanic: Ali-Paşa din Ianina –
turcul – şi metresa lui, Vasilike-grecoaica sinelui
pervertit, devastator, Dalila greacă – ce nu suportă
durabilitatea monumentalităţii eroic -spirituale,
monumentalitate prin puritate spiritua lă – haruri pe
care grecii le pierduseră, prin trădarea misiunii lor
spiritual-terestre, iar aromânii le căpătaseră, prin
puritate şi credinţă…). Dar, paradoxal, ca în toate
epopeile autentice, RĂUL are funcţie
transfiguratoare: dansul de bucurie al Vasili kei,
ATUNCI CÂND AFLĂ DE DISTRUGEREA
Voshopolei şi de stingerea în sânge a mândriei
aromânilor harnici, creator -activi, denşi din punct
de vedere spiritual – este dansul lui Shiva sau al lui
Dionysos. Dezintegrator, în plan material – dar
reintegrator, în plan spiritual. Fără neagra încercare,
fără tragica încercare a distrugerii Voshopolei
materiale – Cetatea Exemplară, strălucită din punct
de vedere material – aromânii n-ar fi experimentat
transcenderea spirituală, trecerea lor în regim divin,
prin VOSHOPOLEA REVELATĂ, devenită
ARHETIP AL SPIRITUALITĂŢII ROMÂNEŞTI.

Diaspora aromânească este una aparentă,
cum tot aparentă trebuie să fie/rămână despărţirea
Neamului Românesc – în românii din Sud şi
românii din Nord: toţi românii se regăsesc, se
numesc, peste limitele accidental -istorice,
materiale, peste spaţiu şi timp, peste răutatea şi
trădarea omenească, peste orice slăbiciune şi vrajbă,
slujitoare Satanei – în VOSHOPOLEA IDEALĂ .
Pentru noi, românii nord-dunăreni, NIDA BOGA,
prin epopeea lui extraordinară , profund creştină
(neasemuibilă decât, poate, cu Ierusalimul liberat,
al lui Torquato Tasso…) a dar un subiect de
meditaţie profundă şi foarte gravă: Voshopolea ne
aşteaptă pe toţi românii, spre a ne uni, în spirit
şi-n simţire – în vederea împlinirii sacrei
misiuni, de civilizare a barbarilor spirituali din
acest Răsărit de Europă, de luminare spirituală a
întunericului vijelios, distructiv, din Apus… - de
transfigurare a unei lumi omise, minimalizate,
persiflate, banalizate – cea balcanică (aşa cum apare
ea, în specificitatea de viziune, rău -voitoare, de rea-
credinţă, a neamurilor nelămurite, împâclite, orbite
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spiritual, ale Europei) – o lume discutată, mereu, în
termeni peiorativi, o lume adusă, până şi de
românul Emil Cioran, la sintagma dispreţuitoare:
“cultură minoră”. Voshopolea ne cheamă, pe toţi
românii (de Sud şi de Nord), să depăşim aceste
obstacole de înţelegere – ÎN LUMEA
REVELAŢIEI SPIRITULUI.

Poate că băjenarii (cei care au scăpat de
sub ruinele arse ale Voshopolei învinse PE
PĂMÂNT…), de care spun versurile inspiratului
NIDA BOGA – nu vorbesc atât de rătăcitorii, prin
lume, aromâni – cât, mai ales, de rătăcitorii încă
departe de Adevăr-Revelaţie (dar care râvnesc şi
sunt dispuşi să se închine, pe ei şi viaţa lor,

ARHETIPULUI ADEVĂRULUI, REGĂS IT) –
din această lume desacralizată. Români şi aromâni,
deopotrivă. Voshopolea, fără îndoială, ca Arhetip
al Neamului Românesc  (fuzionat în Spirit) – este
şansa soteriologică a celor care vor să se lase
mântuiţi, care vor să se integreze pe traiectoria
autentică, gravă, tragică, iniţiatică – dar
triumfătoare, pentru cei care ascund (fără ştire) – şi
apoi vădesc, cu ştire, stimulaţi de acest drum
iniţiatic – calităţi spirituale autentice.

                                                                                                                                       prof. dr. Adrian Botez
***

autori rememoraţi, texte reînviate:
AZI:

CHARLES BAUDELAIRE(1821-1867) – s-au
împlinit 140 de ani de la moartea lui.  S-a născut, pe 9 aprilie 1821, la
Paris (str. Hautefeuille, nr. 13), Charles -Pierre Baudelaire. Tatăl său,  Joseph -
Francois, avea 62 de ani(n. 1759), mama, Caroline Archenbaut -Defayis, 28 de
ani(n. 1793). Pe 10 febr. 1827, tatăl moare – iar mama se recăsătoreşte cu Jacques

Aupick , n. 1789, comandant de batalion, Cavaler al Ordinului Saint -Louis, Ofiţer al Legiunii de Onoare.
Charles a dezaprobat gestul mamei:”Când ai un fiu ca mine – nu te recăsătoreşti”.

Ch.B. urmează Colegiul regal din Lyon, apoi Colegiul Louis -le-Grand – indisciplinat, dar premiat
pentru versuri în latină. 18 aprilie, Ch.B. este eliminat, pentru insubordonare – va lua lecţii, pentru
bacalaureat, în particular. Ia bacalaureatul, în aceeaşi zi în care Aupick este avansat general de brigadă.

Trăieşte izolat de părinţi.  Se hotărăşte pentru cariera literară – frecventând medii boeme şi declasate.
Întreţine relaţii cu Sarah la Louchette, prostituată din Cartierul Latin; boala cont ractată acum îi va provoca, în
cele din urmă, moartea.

Familia hotărăşte să-l îmbarce pentru India; se va afla pe Insula Mauriţiu, apoi pe Réunion – dar îl
convinge pe căpitanul navei să -i permită reîntoarcerea în Franţa. 1842 – revine la Paris – după majorat,
moştenindu-şi tatăl adevărat – se stabileşte în Insula Saint Louis, pe cheiul Béthune, nr. 10 (azi:22).  Continuă
să frecventeze boema pariziană. Opioman, haşişoman.  Îi cunoaşte pe Théophile Gautier, Théodor de Banville,
Saint-Beuve şi Victor Hugo. O cunoaşte pe mulatra Jeanne Duval, figurantă la Teatrul Porte -Saint-Antoine, de
care se va ataşa până la sfârşitul vieţii. Se stabileşte întâi pe str. Vaneau – apoi revine pe insula Saint -Louis,
închiriind un apartament la Hotelul Pimodan – unde aveau loc întâlnirile Clubului Haşişinilor. I se refuză
articole şiu piese de teatru.

Aprilie 1845 – publică la editorul Labitte prima sa lucrare semnată – Le salon de 1845 . Publică, în
L'Artiste, sonetul À une dame creole , inclus mai târziu în Les Fleurs du mal . 30 iunie – tentativă de
sinucidere(o desemnase, ca moştenitoare, pe Jeanne Duval). Se stabileşte la Hotelul Dunkerque.

1846 – semnează, în L'Esprit public,  nuvela La jeune enchanteur(se pare o traducere din engleză).
Din 1846, publică relativ mult şi d ivers: articole, nuvele, poezii. Devine membru al Societăţii

Oamenilor de Litere. E îndrăgostit de actriţa Marie Daubrun.
22-25 iunie 1848 – Ch. B. participă la mişcările revoluţionare. Traduce din E.A.Poe.
1849 -Îl cunoaşte pe August Poulet -Malassis, devenit editorul operei sale.
1 iunie – publică, îl La Revue des Deux-Mondes, sub titlul general de Les Fleurs du mal – 18 poezii.
1860 – încheie cu editorul Malassis contract pentru editarea a 4 volume: Les Fleurs du mal, Les

Paradis artificiels, Curiosi tes esthétiques şi Opinion littéraires, fiecare într-un tiraj de 1.500 de exemplare.
13 ianuarie 1860, apoi recidivă pe 23 ianuarie 1862 – criză cerebrală. 10 febr. -  Îşi retrage candidatura la
Academie. Malassis fiind arestat pentru insolvabilitate – editorul Hetzel cumpără drepturile de a tipări Les
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Fleurs du mal şi Petits poèmes en proses – 2.000 ex. fiecare. Ch. B. îi cedează editorului Michel Levy
proprietatea tuturor traducerilor sale din E.A.Poe. 24 aprilie 1864 – pleacă la Bruxelles.

1865 – călătoreşte la Paris şi Honfleur. Revine la Bruxelles. Aprilie – Baudelaire este internat, după o
hemiplegie, urmată de afazie, într -o casă de sănătate din Bruxelles. Mama poetului îl aduce la Paris,
internându-l în clinica hidroterapeutică a dr. E.Dumas. pe 31 august 1867, orele 11 – Ch. B. moare. Este
înmormântat în cimitirul Montparnasse.

*
ALBATROSUL
Din joacă, marinarii pe bord, din când în când,
Prind albatroşi, mari păsări călătorind pe mare,
Care-nsoţesc, tovarăşi de drum cu zborul blând,
Corabia pornită pe valurile-amare.

Pe punte jos ei care sus în azur sunt regi
Acuma par fiinţe stângace şi sfioaee
Şi-aripile lor albe şi mari le lasă, blegi,
Ca nişte vâsle grele s-atârne caraghioase.

Cât de greoi se mişcă drumeţul cu aripe!
Frumos cândva, acuma ce slut e şi plăpând!
Unu-i loveşte pliscul cu gâtul unei pipe
Şi altul fără milă îl strâmbă şchiopătând.

Poetul e asemeni cu prinţul vastei zări
Ce-şi râde de săgeată şi prin furtuni aleargă;
Jos pe pământ şi printre batjocuri şi ocări
Aripile-i imense l-împiedică să meargă.

CORESPUNDERI
Natura e un templu ai cărui stâlpi trăiesc
Şi scot adesea tulburi cuvinte, ca -ntr-o ceaţă;
Prin codri de simboluri petrece omu -n viaţă
Şi toate-l cercetează c-un ochi prietenesc.

Ca nişte lungi ecouri unite -n depărtare
Într-un acord în care mari taine se ascund,
Ca noaptea sau lumina, adânc, fără hotare,
Parfum, culoare, sunet se -ngână şi-şi răspund.

Sunt proaspete parfumuri ca trupuri de copii,
Dulci ca un ton de flaut, verzi ca nişte câmpii,

- Iar altele bogate, trufaşe , prihănite,

Purtând în ele-avânturi de lucruri infinite,
Ca moscul, ambra, smirna, tămâia, care cântă,
Tot ce vrăjeşte mintea şi simţurile -ncântă.
                                        Trad. de Al. Philippide

***

PANAIT CERNA  (1881-1913) – s-au împlinit 125 de ani de
la naşterea sa. Născut, cu numele de Panait Stanciof,  în comuna Cerna(jud. Tulcea), la 25 sept. 1881 (în
acelaşiu an cu Octavian Goga).  Pe tată nu -l cunoaşte, deoarece murise cu 6 luni înainte de naşterea copilului.
Rămâne cu mama, Maria Naum Costea. Sărac, inteligent şi harnic – urmează şcoala primară în Cerna (1888 -
1893), cu rezultate excelente. 1893 – înscris, cu numele de Panait Stanciof, la liceul “N. Bălcescu” - Brăila –
pe care-l absolvă, cu medie foarte bună, în 1900.

Debutează, la 16 ani, în revista Foaie interesantă , a lui Coşbuc, în nr. din 24 august 1897, cu poezia
Trecut – semnând, pentru prima oară: Panait Cerna.

Va mai colabora la revistele Carmen şi Ovidiu – fie cu poezii, fie cu recenzii.Lecturi multe şi foarte
diverse: Eminescu, Vlahuţă, Coşbuc – Zola, Goncourt, Maupassant, Goethe, Hugo, Basudelaire, Strindberg,
Lenau…

În toamna lui 1900 – student la Universitatea din Bucureşti, la facultăţile de fizico -chimie şi filosofie.
Încercase şi matematicile, dar trebuia să se şi întreţină singur, deci nu mai avea timp şi pentru ele. Se
îmbolnăveşte grav de plămâni:”Sunt bolnav şi fără niciun ban. Mi -e imposibil să mai rămân în
Bucureşti(…).Acum văd lămurit viitorul…întrerup facultatea”. Nu va întrerupe studiile universitare, da r va
avea parte de mari lipsuri materiale - compensate doar de prietenia cu colegii E.Lovinescu, Ion Petrovici,
Petre V.Haneş, D.Caracostea. Viaţa sa de student se va împărţi între lupta pentru existenţă, studiile filosofice
şi spital…

1906 – îşi ia licenţa în filosofie, cu menţiunea Magna cum laude.
Cu sprijinul lui Maiorescu şi Simion Mehedinţi – P.C. va pleca în Germania, pentru a obţine

doctoratul în filosofie, în vederea ocupării unei catedre universitare. 1908 -1910 – Universitatea din Berlin;
1910-1912 – Universitatea din Leipzig. 1 martie 1913 – obţine doctoratul în filosofie, cu Magna cum laude –
pentru teza Die Gedankelyrik (Lirica de idei). Locuia la Leipzig pe strada Hartel, nr. 25.
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În 1910, îi apare unicul volum de poezii – Poezii… - premiat de Academia Română, în 1912, pe baza
referatului lui Duiliu Zamfirescu. În 1905 fusese internat în sanatoriul din Sinaia – viaţa de mizerii i se curmă,
lui P.C., la 8 aprilie 1913, la Leipzig, în casa lui Paul Zarifopol, din Kaiserin Augusta, nr. 31, la or ele 3
dimineaţa (se pare că accelerarea bolii îi venise dintr -o ambiţie excesivă: pe o ploaie torenţială, Zarifopol I -a
împrumutat pelerina lui – dar P.C., văzând că pelerina lui Zarifopol îi ajunge până la călcâie – Zarifopol fiind
un om înalt – o refuză şi plecă aşa, pe o ploaie năprasnică…) – la numai câteva ceasuri după ce -şi văzuse
publicată teza de doctorat (care -i sleise total puterile).I -o trimisese editorul Heinrich John.  P.C. a fost
înmormântat la Sűdfriedhof.

*
IISUS
Ai fost un om ş-ai pătimit ca dânsul…
Un Dumnezeu – cum te credeau părinţii –
Pluteşte-n veci deasupra suferinţii:
El nu ne poate înţelege plânsul.

Pe Dumnezeu, de l-am vedea în cuie,
Cu pieptul plin de lănci, cu chipul supt,
Am spune că-i un joc, dar jertfă nu e:
El din fiinţa lui nimic n-a rupt.

Dar tu ai sângerat pe negre căi,
Supt umilinţi ce nu le ştie cerul;
Tu ai gemut, când te pătrunse fierul,
De-au tremurat şi ucigaşii tăi.

Şi ochii tăi cei blânzi se înnoptară,
Şi gura ta s-a.nvineţit de chin,
Şi duhul tău, ce nu putea să  moară,
A smuls din trup suspin după suspin.

Un om, un om, prin patimile sale!
Şi totuşi cât de sus, lumina mea,
Te-a înălţat răbdarea sfântă -a ta!
De mila ta, la glasul tău de jale,

Să se deştepte morţi de mii de vremi
Ş-adâncul lumii să se înfioare,
Iar Tu – să ai privirea iertătoare,
Un om să fii – şi tot să nu blestemi!…

Cum au putut să steie laolaltă
Atâta chin ş-atâta bunătate?
Se rătăceşte mintea şi nu poate
Să te urmeze-n lumea ta înaltă…
*
Al nostru eşti: al celor slabi şi goi –
Pământ ţi-e trupul şi-n pământ s-ascunde,
Dar umbra ta rămase printre noi
Şi inima-mi te simte orişiunde:

De sufletul ce-a întâlnit mizerii
Şi cu obolul tău le-a vindecat,
Te-apropii lin, prin negura tăcerii,
Şi strângi în taină mâna care -a dat;

Apostolului răsplătit cu ură,

Tu-i spui: Mergi, nu eşti singur în durere!
Şi gura ţi-o-nfrăţeşti cu sfânta gură
Ce-a semănat nădejdi şi mângâiere;

De cel ce geme, neputând să moară,
Apropii cupa liniştii de veci,
Mereu sporeşte-a inimii comoară
Şi drum de zâmbet laşi pe unde tre ci…

Al nostru eşti! Ce ochi văzu vreodată
Că te-ai suit la cer, purtat de nori?
Ce gând nebun svârli această pată,
Pe cel mai mare dintre visători?

Putut-a oare sufletu-ţi să fugă
La cei senini şi fericiţi din cer,
Când jos, prin murmure de chin şi rugă,
Atâtea braţe tremură şi -l cer?

Nu, nu! Ale Golgotei reci piroane
Nu te-au lipit atât de strâns de lemn,
Cât te-a legat de-acest pământ nedemn
Nemărginirea rănilor umane.

Atâta timp, cât lutul n-o să crească
Copii asemeni chipului tău sfânt;
Atâta timp, cât liniştea cerească
Nu se coboară-n inimi pe pământ;

Cât timp nu vezi aieve tot ce sameni
Şi ochii toţi de plâns n-or fi deşerţi,
Atât de mult Tu, cel născut din oameni,
Va trebui să mângâi şi să ierţi;

Atât de mult vei auzi jelire
Şi rana Ta va sângera mereu –
Îmblânzitor de oameni prin iubire,
Tu ţi-ai ales destinul cel mai greu!

…Dar, când vei smulge-ntreaga omenire
Din somnul lung al greului răbdat,
Când nu va fi nici chin, nici rătăcire,
Atunce Tu zâmbi-vei împărat;

Atunce numai îngerul hodinii
Va coborî subt ochiu-ţi înţelept;
Îţi va culege de pe frunte spinii
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Şi-ţi va închide rănile din piept.
       (apărută în revista “Sămănătorul”, V, nr. 23, 4
iunie 1906)

***

cine sunt şi ce vor masonii(8)

PRESA, ”MISIUNILE UMEDE”,
COMITETUL SATANIC AL CELOR 300 -

ŞI...”PROCTER AND GAMBLE”
Pentru a nu-i plictisi, pe cei care nu cred în

“Complotul Mondial” al Iluminaţilor (nume pentru
Centrul Antispiritual de Comandă Strategică al
Masoneriei) – şi a nu-i “dezgusta” pe cei care
consideră că Masoneria, prin structurile ei, este un
“factor de progres şi stabilitate în lumea actuală” –
nu vom insista, în numărul de faţă al revistei
CONTRAATAC, decât cu trei precizări, care au
ajuns la noi destul de târziu (2005…): I- prima ţine
de intoxicarea, prin mass-media, cu privire la toate
evenimentele contemporane fundamentale ale
planetei Terra (evenimente FABRICATE în
laboratoare de informaţie !!!) – de exemplu, cu
privire la “criminalul” Saddam Hussein (ca să
vedeţi în ce hazna ne-au băgat guvernanţii  noştri,
închinători la “Marele Licurici”…) – II- a doua
precizare ţine de originea satanistă a ideilor
(structurând un extrem de riguros, minuţios şi
tenace urmărit plan) COMITETULUI CELOR
300, Guvern Secret care conduce, practic, lumea de
azi – III- iar a treia precizare are în vedere lucruri
de care ne lovim zilnic, dar, tocmai de aceea, nu ne
trece prin minte să ne întrebăm de unde şi pentru ce
există ele, în lumea noastră…şi cui folosesc…
Doamne, ce teribil de grăbiţi mai suntem noi să
dispărem de pe faţa Pământului, ca fiinţe
umane…Atenţie, informaţiile /de bază) pe care vi
le furnizăm aici sunt de la surse anglo -
americane!!! Le-au mai rămas, şi anglo -
americanilor,  câţiva oameni de integritate moral -
spirituală, de autentică onestitate…

I-“Institutul Internaţional pentru Studii
Strategice (IISS), înfiinţat de Comitetul celor 300
sub auspiciile Mesei Rotunde – este intermediarul
propagandei negre de la MI6 şi Tavistock şi al

“Misiunilor Umede”(!!!) - (denumire
codificată informativă, care denotă operaţiunile
unde se impune VĂRSAREA DE SÂNGE ),
nucleare şi teroriste, care apelează la presa
mondială, pentru diseminare, ca şi la guverne şi la
stabilimente militare.

Printre membrii IISS se include
reprezentanţi din 87 de servicii telegrafice şi
asociaţii de presă majore, precum şi 138 de
redactori şi editorialişti importanţi de la ziarele şi
revistele internaţionale (n.n.: ia să fim  noi atenţi
cine conduce presa românească, “falanga
propagandistică” – liderii de opinie!!! – şi să
tragem, aşa, pentru noi, niş te concluzii, legate de
“deontologia profesională a ziaristului român”, cu
care ne scot ochii fel şi fel de belferi de presă…).
Acum ştim de unde îşi obţine informaţiile şi
opiniile gazetarul dvs. favorit. Vă mai amintiţi de
Jack Anderson, Tom Wicker, Sam Donaldson; John
Chancellor, Mary McGrory, Seymour Hersh, Flora
Lewis, Anthony Levis şi alţii ca ei? Informaţiile
furnizate de IISS, în special scenariile ca acelea
pregătite pentru a-l defăima pe Preşedintele
Saddam Hussein, a justifica viitorul atac asupr a
Libiei şi a condamna O.E.P. sunt, toate,
concepute la comandă . Articolul despre masacrul
de la Mai Lai, publicat de Seymour Hersh,
provenea direct de la IISS – pentru eventualitatea că
facem greşeala de a presupune că unii ca Hersh îşi
efectuează propria muncă de documentare.

IISS nu e nimic altceva decât un formator
de opinie de eşalon superior, conform definiţiei date
de Lipmann şi Bernays. În loc de a scrie cărţi,
ziariştii aleşi prezintă opinii pe care le publică în
ziare, iar IISS a fost înfiinţat p entru a servi drept
centru de coordonare nu numai pentru crearea
opiniilor, ci şi ca să poată transmite acele opinii şi
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scenarii mult mai repede şi către o audienţă mult
mai largă decât cea accesibilă unei cărţi, de
exemplu. IISS este un caz elocvent de co relare şi
interconectare a instituţiilor celor 300.”(cf. dr. John
Coleman, Ierarhia conspiratorilor – Povestea
Comitetului celor 300 – Antet, Buc., 2005 –
precum şi Jan van Helsing , Organizaţiile secrete şi
puterea lor în secolul XX,  vol. I-II, Alma Tip, Buc.,
1997, Jan van Helsing, Cine conduce lumea,
Cartea a 2-a, Samizdat, Buc., 1998, George L.
Packard, Cine conduce America?,  Antet, Buc.,
2002, Thierry Meyssan, Cumplita minciună – 11
septembrie 2001, Antet, Buc., 2002, Teodor Filip,
Oculta Mondială , vol. I-II, Obiectiv, Craiova,
2005-2006, Florian Gânj, Apocalipsa şi România,
Obiectiv, Craiova, 2006 etc. etc.).

II- (…)”A aduce schimbări radicale în
SUA şi în lume – aceasta este principala sarcină
a Comitetului celor 300, Societatea Secretă
Supremă” – ale cărui idei sunt inspirate de
Cluburile Cultului Diabolicus! :

a-“Un Guvern Mondial Unic şi un sistem
monetar unic, sub oligarhiştii ereditari permanenţi
şi nealeşi care se autoaleg dintre ei înşişi, sub forma
unui sistem feudal, ca acelea care funcţionau în
Evul Mediu. În această entitate mondială unică
populaţia va fi limitată, prin restricţii asupra
numărului de copii ai fiecărei familii, boli, războaie,
foamete, până când totalul mondial se va fixa la un
miliard de oameni, utili clasei conducătoare, în zone
definite clar şi strict.

b-Nu va exista o clasă de mijloc, numai
stăpâni şi sclavi (n.n.: nazismul era un “vis frumos”,
pe lângă…Comitetul Satanei!). Toate legile vor fi
uniforme, sub un sistem legal de tribunale
mondiale, care vor practica acelaşi c od de legi
unificat, susţinut de o forţă poliţienească a
Guvernului Mondial Unic şi de o armată unificată a
întregii lumi, pentru a aplica prin forţă legile în
toate fostele ţări, între care nu vor mai exista graniţe
naţionale. Sistemul se va baza pe un st at al
asistenţei sociale; cei ascultători şi supuşi
Guvernului Mondial Unic vor fi răsplătiţi cu
mijloace de subzistenţă; rebelii vor fi lăsaţi să
moară de foame, sau declaraţi în afara legii,
ajungând astfel la discreţia oricui doreşte să -i
ucidă. Se va interzice posesia personală a armelor
de orice fel.

Va mai fi permisă doar o singură religie, iar
aceasta va avea forma unei Biserici a Guvernului
Mondial Unic, care există(…) încă din 1920.
Satanismul, Luciferismul şi Vrăjitoria vor fi
recunoscute ca programe legitime ale Guvernului
Mondial Unic, fără să existe şcoli private sau
bisericeşti. Toate bisericile creştine vor fi fost deja

subjugate, iar creştinismul va ţine de domeniul
trecutului, sub conducerea Guvernului Mondial
Unic. Pentru a crea un stat în  care nu mai
supravieţuieşte nicio libertate individuală şi nuciun
concept al libertăţii, nu vor mai exista valori ca
republicanismul, suveranitatea sau drepturile
omului. Mândria naţională şi identitatea rasială vor
fi eradicate, iar în faza de tranziţie până şi
menţinerea propriei origini va fi drastic
penalizată(n.n: a se observa că multe dintre aceste
“plănuiri” sunt, deja, transpuse în realitate – sau
în curs de transpunere!!!).

Căsătoria va fi scoasă în afara legii şi nu va
mai exista viaţă de famil ie, aşa cum o cunoaştem.
Copiii vor fi luaţi de lângă părinţii lor încă de la o
vârstă timpurie şi crescuţi în cămine, ca proprietate
a statului. Un asemenea experiment s -a desfăşurat
în Germania de Est, sub conducerea lui Erich
Honnekeer, când copiii erau  luaţi de la părinţii pe
care statul îi considera cetăţeni neloiali. Femeile vor
fi degradate prin procesul continuu al mişcărilor de
emancipare a femeilor. Sexul liber va fi obligatoriu.
Nerespectarea acestei reguli cel puţin o dată, până
la vârsta de 20 de ani – va fi pasibilă de pedepse
grave. (…) Dacă  o femeie rămâne gravidă după ce
a născut doi copii, va fi dusă cu forţa la o clinică
avortivă, pentru întreruperea sarcinii şi sterilizare”.
(cf. dr. John Coleman , Ierarhia conspiratorilor-
Povestea Comitetului celor 300, Antet, Buc.,
2005).

III-“Staţiile de benzină <<DEA>> a RWE
(uzina electrică Renania -Westfalia) sunt simbolizate
printr-o piramidă inversă cu 13 dungi. O altă staţie
de benzină din SUA este <<76>>, adică 7+6=13.
Numărul Demonului şi al Mo rţii… Există sute de
exemple de acest fel; priviţi cu atenţie simbolurile
firmelor, pe produse, în reclamele TV, stemele de
stat şi steaguri…etc.

Acelaşi lucru e valabil pentru marele
concern masonic al Americii, Procter and Gamble .
Numele are 13 litere, iar emblema firmei este unul
dintre cele mai vechi simboluri masonice: bărbatul
cu barbă într-un cerc are 13 stele în jurul său. Poate
este interesant de aflat că directorul general de la
Procter and Gamble  a spus, în octombrie 1994, la
Wisconsin Report, The Phil TV-Show: <<Am
încheiat un pact cu Satana. Ca recompensă pentru
avântul economic i -am promis sufletul
meu…>>”(cf. Jan van Helsing, Organizaţiile
secrete şi puterea lor în secolul XX,  volumele I-II,
Alma Tip, Buc., 1997, pp. 232-233).

Mai e nevoie să continuăm cu
exemplificările? Credem că ar trebui să fim mult
mai suspicioşi, în legătură cu aşa -zisul “progres
economic”, care nu este decât proliferare de forme
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goale, de VID SATANIC…Toate şi toţi -  şi, în
primul rând, oamenii, sunt priviţi, în acest neo-
materialism dialectic capitalisto -liberal (mult
mai vulgar şi agresiv chiar decât cel marxist!!! ) –

ca lucruri neînsufleţite, ca cifre-oameni, într-un
lagăr imens, numit “lumea contemporană, a
secolului XXI”…

                                                                                            prof. dr. Adrian Botez
***

atitudini faţă de răul din contemporaneitate:
(antroposofia rosicruciană)

CELE TREI ASPECTE ALE
RĂULUI(fragmente)
I-Omul în conflict interior cu Răul
Cine priveşte cu degajare interioară agitaţia de toate zilele, aşa cum

este ea astăzi, vede imense aglomerări citadine în care se stimulează,
prin toate mijloacele, CONSUMUL - şi care a şi dezvoltat o
psihologie, în acest sens. Vede, în acest furnicar, cum oamenii nu -şi
dau seama şi nu reacţionează în faţa acestei situaţii; privirea lor
pluteşte în neant. Şi când îi vedem cum răscolesc cu aviditate rafturile
magazinelor, simţim că, în acest fenomen, nu există niciun  fel de
orientare, niciun scop urmărit. Sunt numai figuri şterse, fără intenţii -

ceea ce este un simtom al lipsei lor de direcţie a sufletului. Visul lor este să găsească ce le -ar putea fi
avantajos, profitabil. Nimic altceva! Esre un fel de aviditate ac eastă căutare oarbă pentru ceva, pentru care nu
există o necesitate reală: ea stăpâneşte de departe viaţa oamenilor, la acest sfârşit de secol şi mileniu. Aceeaşi
aviditate stăpâneşte şi pe cei care stau în faţa televizorului, aşteptând ceva, o “lovitură”,  ceva ce nici ei nu ştiu;
la fel cu toţi cei care urmăresc presa zilnic, în căutarea ultimelor catastrofe şi orori. Enumerarea ar putea
continua.

Această nouă aviditate nu are o cauză, ci este urmarea unor cauze anterioare, ascunse. A unor cauze
pe care fiecare le poate descoperi în sufletul său, dacă vrea s -o facă. Propriul suflet este locul atât al
diagnosticului, cât şi al terapiei. Pentru aceasta trebuie să ne conectăm asupra noastră înşine, ca şi asupra
destinului lumii, pe care să vrem să -l preluăm şi pentru noi. Să ne impunem această sarcină – şi apoi putem să
dăm şi răspunsurilepe măsura demnităţii omului, după care noi înşine vrem să trăim. În aceasta constă calea
spre o nouă morală – care de aceea este nouă, fiindcă o construim din noi înşine.(…)

IV-Răul – faţa anonimă a “Machbarkeit” -ului4

(…)Astăzi se creează o atmosferă de răceală, dacă s -ar cere să se accepte realitatea unor fiinţe
spirituale. Există oameni, sau măcar un om, despre care să se ştie că a inaugurat concepţia matematic -
materialistă despre lume? Dacă ar fi fost un om, s -ar fi vorbit despre el, ar fi fost cunoscut. Numele său ar fi
fost, neapărat, glorificat! Dar situaţia este alta, căci tot ceea ce astăzi se percepe în acest domeniu, ŢINE DE
ANONIMAT!!! Nu există niciun om care să preia, personal, responsabilitatea pentru existenţa noilor medii.
Sunt doar întrepătrunderi, care înclină spre globalizare, voind să realizeze câştiguri, indiferent cu ce mijloace
sau cu ce consecinţe. Şi este de “bon ton” posesorul de acţiuni, pentru că a cestea sunt ANONIME – şi vor să
rămână anonime!!! În numele lor acţionează managementul şi se face din anonimat – STĂPÂNUL LUMII…
Şi cum asemenea intreprinderi globale decid asupra unor capitaluri care, unele, depăşesc bugetele de stat – ele
pot să manipuleze guvernele chiar în mod legal:

a- să deplaseze forţa de muncă acolo unde este mai ieftină,
b- să transfere profitul acolo unde impozitele sunt mai reduse,
c- să construiască locuinţa acolo unde dispune de un mediu cultivabil etc.

4 - Machbarkeit – termen, deocamdată, intraductibil (de aceea, se va păstra termenul german); cuvântul
acesta ar putea fi tradus, DAR INCOMPLET! – prin “fezabilitate” (capacitatea de a se face ceva) – dar
cuprinde, în semantica lui, o arie mai largă.
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Nu este nevoie să continuăm expunerea cu urmările unei astfel de exercitări a puterii, ci numai să
arătăm care este ţelul lor. Acest ţel este dominaţia unui ANONIM asupra lumii – fără  a
avea nicio legitimitate democratică şi nici moralitate – şi nu recunoaşte demnitatea omului. Acest ANONIM
este o putere cosmică, concentrată într -o fiinţă spirituală.

Anonimatul şi generalizarea, pe care această concepţie despre lume le generează, de la uniformizarea
produselor industriale, până la uniformizarea educaţiei sau, mai exact, condiţionarea tinerei generaţii de
activităţi industriale – pledează pentru prezenţa unei anumite fiinţe spirituale. Această fiinţă ridică arta
inteligenţei sale la un standard mondial, în toate domeniile vieţii omeneşti. Fiinţa care stabileşte
Machbarkeitul a fost numi tă şi analizată, într-un articol al lui Christof Lindeman (în Goetheanum, nr.
39/1999). Inteligenţa de care vorbim aici este aceea a lui AHRIMAN, aşa cum se numeşte această fiinţă, în
literatura esoterică.

V-Care sunt caracteristicile lui Ahriman?
-Matematismul materialist formează baze de concepte generalizatoare a Machbarkeitului. Din

aceasta rezultă:
-matematizarea fenomenelor şi a calităţii acestora ( reducţionism);
-ispita (atracţia) Machbarkeitului devine imboldul intelectual al muncii;
-anonimatul cercetării şi a capitalului conduce spre globalizare şi cercetare de mari dimensiuni;
-aptitudinea (înclinaţia) pentru industrie devine ţelul fiecăruia, în formarea sa profesională;
-manipularea conştienţei publice este sarcina noilor medii;
-năzuinţa spre dominaţia mondială, prin contopirea industriei cu marile concerne

bancare şi de presă  (sic!).
ACESTA ESTE PRIMUL ASPECT AL RĂULUI!!!  El este fiinţa care

închide pe om în colivia de aur a inteligenţei sale celei mai pure, care este fără defecte şi, î n sine,
incontestabil logică. Tehnica născută din această inteligenţă duce la crearea unei anti-lumi – din spaţiul
cibernetic şi Internet – şi care, social vorbind, este impregnată şi răspândită în lumea întregă. Această anti-
lume este proiectată ca înlocuitor al naturii, pentru simţurile omului. Acestei lumi îi lipseşte tot ceea ce noi
numim realitate în cercetarea naturii .

Fiinţa lui Ahriman astfel caracterizată are nevoie de Eul Omului, pe care nu îl poate înlocui, dar îl
poate utiliza. Din felul cum Ah riman uniformizează şi utilizează Eul Uman rezultă şi faptul că, totuşi, nu
poate cunoaşte pe om în întregime . El nu cunoaşte sentimentele omului , nu cunoaşte sentimentul de milă,
de compasiune şi nu ştie ce este iubirea. Omul este, pentru Ahriman, doar un  obiect ce poate fi manipulat .
Îi lipseşte seninătatea, liniştea interioară – care este premiza uimirii şi el nu poate înţelege că motivaţia
activităţii umane se poate afla nu numai în tehnică, ci şi în problemele sociale, în nevoile şi rătăcirile sale. Pr in
limitarea la o raţiune restrictivă, izolată – întrega fiinţă a omului, mai ales partea care se află în intelectul
lucid, nu mai este condusă de conştienţă, deoarece eul este dependent de modul de lucru ahrimanic şi închistat
în el. Restul din fiinţa uma nă, nepreluat de Ahriman – simţămintele şi sensibilitatea – devine, astfel, un câmp
deschis pentru alte fiinţe, care sunt interesate de această latură a omului. Aici apare o cu totul altă categorie de
ispite, decât cele dirijate de Ahriman.

VI-Răul ca slăbiciune a izolării în propria fiinţă
AL DOILEA ASPECT AL RĂULUI stăpâneşte lumea de imagini, care

înconjoară, astăzi, pe fiecare om – fără ca el să se poată apăra împotriva ei, decât retrăgându -se în sine.
Întreaga propagandă publicitară  pe care o desfăş oară mass-media creează o puternică atracţie pentru dorinţele
josnice ale omului. Ele sunt un puternic apel către tot ce apare înăuntrul sufletului când eul, stăpânit de
intelect, nu se mai interesează de oamenii de jos şi de conştiinţa sensibil -visătoare. Şi cu cât acest apel
acţionează la un nivel inferior, cu atât mai eficace este. De la acel “ai grijă de tine”, care ar trebui să ducă la
creşterea sentimentului valorii proprii, a Ego -ului, în adolescenţă, înainte de împlinirea vârstei de 20 de ani –
drumul duce până la acele fete -femei, mai mult sau mai puţin dezbrăcate, care, în toate locurile posibile,
nicidecum oneste, solicită tot ceea ce se aruncă pe piaţă. Propaganda pentru sexualitate este desprinsă, de
cele mai multe ori, de erotic, acţionează mul t mai strâns cu cea pentru pornografie .

Această revărsare de pornografie, ascunsă sub aspectul că “totul este la modă”, că este curentul
general – duce la nepăsare gravă, obţinută forţat, şi se pierde, astfel, speranţa că ar putea să vină ceva
adevărat din lume, sau din societate. Această tendinţă slăbeşte voinţa în aşa fel, încât dorinţele care
pornesc din trup trebuie să fie neapărat satisfăcute . Modul cum aceste dorinţe sunt satisfăcute se află
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sub nivelul public de acceptare – şi, pentru aceasta, Internetul stă la dispoziţie, acolo unde pornografia
crasă s-a stabilit ad-hoc. Aceasta este posibil, deoarece – contrar tendinţelor ahrimanice de generalizare
– aici omul, izolat şi neobservat, nu mai este nevoit să respecte normele societăţii şi se poate lăsa  în voia
pasiunilor sale. Când eroticul se desprinde de iubire şi sexualitatea de erotic, satisfacerea dorinţelor care
pornesc din trup a devenit unica motivaţie a faptelor, a acţiunilor omului izolat. Ceea ce este zguduitor aici nu
este faptul în sine, ci  inevitabilitatea acestuia, în ciuda chiar a imposibilităţii evidente a unei atare satisfacţii.
Pofta care, după fiecare încercare de satisfacere, revine mai intens – împinge pe om într-o lume din care
nu există ieşire, atâta timp cât el este singur şi dor inţa sa nu este înlăturată, prin intervenţia altot
oameni. În această acţiune a Răului trebuie să deosebim astăzi două direcţii: I-una care sfârşeşte chiar într -o
decădere fizică, exterioară, cu brutalitate, cruzime şi animalitate – II-alta care care duce spre o subtilitate de
rafinamentintelectual morbid. Ultima sfârşeşte în negaţia corporalităţii, în care voinţa în care voinţa nu mai
poate da niciun ajutor. În fiecare caz, omul nu se mai regăseşte în societate, ci se simte ca într -o lume proprie,
căreia societatea trebuie să i se supună sau s -o servească, fără ca el însuşi să trebuiască să apară în ea. Rudolf
Steiner face pe Lucifer, în a cărui lume pătrunde un astfel de om, să se adreseze acestuia: “ Simte-te pe tine!”
Ahriman, dimpotrivă, se adresează omului: “Recunoaşte-mă pe mine!”

VII-Omul – prăbuşit în această dublă înfăţişare a Răului
Omul luciferic, izolat în pornirile sale, simţind slăbiciunea proprie – şi omul ahrimanic, cu atracţia

sa intelectuală spre Machbarkeit, cu lumea sa manipulată - unul şi acelaşi om, nu sunt doi oameni. Egoul său
este corupt şi sedus şi în funcţie de situaţie – cade dintr-una în altadin aceste situaţii: omul ca unealtă decăzută,
împărţit între Lucifer şi Ahriman – aceasta este dubla înfăţişare a Răului în om. Intelectu l este cuplat de
Ahriman, direct cu voinţa care îl conduce, în mod cinic, dinafară. Adevăratul miez al omului este anihilat pe
tăcute, în autoplăcere, prin Lucifer.

Ahriman trăieşte în organismul viu (corpul eteric) al omului, pe care, apoi, îl stăpâneşt e – dacă omul e
slab şi îi cedează procesele corpului eteric; acesta este cazul când se instalează o intelectualitate izolată de
toate celelalte aptitudini sufleteşti. În loc să fie condus de voinţa de gândire -  apar, fulgerător, idei fanteziste,
fără effort de voinţă, în conştienţă – şi sunt conştientizate, cel mai adesea, abia când sunt deja exprimate. Apoi
cuvintele şi conceptele sunt aşa fel împletite, încât cuvântul apare înaintea conceptului. Şi conceptul apare ca
urmare a cuvântului. Această lipsă d e voinţă în gândire se ascunde în exprimări fulgerătoare despre judecăţi
(de ex., despre imperfecţiunile altor oameni). Ahriman stăpâneşte voinţa prin atracţia intelectuală a
Machbarkeitului.

 Lucifer trăieşte în structura sufletească a omului (în corpul astral). El acţionează în instincte, pasiuni,
pofte, în  lăcomie şi în suferinţele omului – şi de acolo inundă conştienţa în aşa fel, încât numai reacţiile
propriului suflet devin conştiente. Omul devine orb faţă de cauzele care au declanşat situaţia şi au  acţionat
asupra sufletului său. Nu ceea ce exprimă un alt om, celălalt, devine conştient -  ci doar propria părere, care se
stârneşte aici. Aceasta poate fi pricinuită atât de antipatie, cât şi de simpatie – în toate cazurile, Lucifer
stimulează sufletul pentru conţinutul percepţiei, conţinut care rămâne întunecat. Partea sedusă de Lucifer în
om are, întotdeauna, dreptate… El nu poate să dea ascultare!  Două fraze auzite sunt deja suficiente pentru
a înţelege cuvântul şi a comunica ceea ce crede propriul su flet. Aceasta este expresia izolării în propriul suflet,
prin Lucifer – şi ea poate fi observată cum se produce treptat – aceasta, dacă vrem să observăm…

VIII-Omul în faţa cufundării în abis a Eului – provocată de Rău
Se pune întrebarea: influenţează Rău l numai sufletul omului, pentru a -i domina Eul – sau pătrunde –

cu o forţă teribilă – chiar în Eul însuşi, pentru a se instala în locul acestuia? Întrebarea însăşi produce o
anumită oroare, în acei care s -au străduit în autoeducaţie, sau care urmează un pr ogram de pregătire
antroposofică. Cine nu a ajuns să -i cunoască bine pe Ahriman  şi pe Lucifer – nu ia în serios o asemenea
întrebare şi o consideră ca pe ceva caraghios, sau ca pe ceva imposibil. Refuzul lăuntric al acestei întrebări
este, în prezent, în mod sistematic şi epidemic, foarte răspândit. Cât de puţin realistă este considerată această
întrebare, dacă ne gândim, mai ales că sunt persoane care nu acceptă că omul are şi un eu. Pentru a răspunde
în mod serios la asemenea întrebare, ar trebui, în pre alabil, să examinăm ce rol îndeplinesc învelişurile eului,
luat în sine – şi ce rol are Eul, în învelişurile sale, respectiv în ceea ce numim elementele constitutive ale
fiinţei umane. În legătură cu învelişurile Eului nostru, să ne gândim în felul următor . Eul: I-are un corp astral
sau fizic, II-are o fiziologie sau un corp temporal (eteric), III-are un suflet sau corp astral, din care sufletul
priveşte lumea cu cele 3 forţe ale sale: gândirea, simţirea şi voinţa.

Aceste 3 corpuri acţionează împreună, ca instrumente ale Eului, care apare în comunitate (societate)
prin stilul său, determinat de felul cum este condus de gândire, simţire şi voinţă. Contrar regnului animal, care,
în principiu, are aceeaşi organizare, corpurile umane nu sunt determinate de ered itate, ci doar alcătuirea lor
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fizică e moştenită prin ereditate – celelalte corpuri trebuie să sufere un proces de educaţie, pentru a se dezvolta
şi evolua. Se constată, astfel, între altele, că vorbirea nu e moştenită, ci numai aptitudinea de a vorbi; că
gândirea nu se moşteneşte, ci numai aptitudinea de a gândi, care s -a dezvoltat cu ajutorul vorbirii. Nici chiar
voinţa nu e de natură ereditară. Voinţa e adusă, ca şi simţirea, din viaţa de dinainte de naştere. Observăm acest
fapt la noul născut. Voinţa şi  simţirea sa se observă din capul locului că fac parte din trăsăturile sale
individuale de caracter. Dar pentru a merge, a vorbi şi a gândi – copilul are nevoie de contactul cu societatea.
Omul matur îşi dirijează cu gândirea voinţa sau, cel puţin, şi -o poate conduce. Ceea ce, însă, mai ales, nu are
nimic de a face cu ereditatea – este acea fiinţă spirituală, cuprinsă în cele 3 învelişuri ale omului – fizic, eteric,
astral – şi care este Eul. Formarea gândirii, a simţirii şi a voinţei, în contextul social ş i de limbă al unei culturi
naţionale este o creaţie a familiei, a şcolii şi a profesiunii. Acest proces se încheie la vârsta de 20 de ani. Şi
dacă dezvoltarea continuă, aceasta are loc numai printr -un proces de auto-educaţie, dirijat chiar de Eu.

IX-Despre lipsa Eului – şi înlocuirea lui de cea de a treia fiinţă a Răului
Dacă luăm această sintagmă în serios, nu e nicio greutate să considerăm posibil că un Eu, într -un

astfel de om, nu trebuie suprimat şi încarnarea sa cu o criză a Eului nu trebuie pregătită . Dacă lipseşte Eul,
atunci apare ceva ce nu traversează niciun fel de criză, cum ar fi criza încăpăţânării, pe care copilul o are la 3
ani, ca aceea a pubertăţii sau aceea a naşterii Eului, în jurul vârstei de 20 de ani. Unui astfel de om fără Eu – îi
lipsesc şi loviturile sorţii, care apar mai târziu. Toate acestea se explică numai prin eu. În toate cazurile,
întreaga încărcătură a sufletului este impregnată de societate şi Eul trebuie să se transforme, dacă e necesar
pentru dezvoltarea stilului. Unui om lipsit de Eu crizele creşterii, precum şi impulsul de refacere, de
transformare a sufletului, influenţat de societate. În mod necesar îi lipseşte şi capacitatea de a putea sta ca
observator faţă de suflet. El ESTE un suflet uman – dar nu este Eul care ARE un suflet uman. El este un om,
dar ca om lipsit de Eu, e ca un câmp deschis pentru toate fiinţele care îl înconjoară şi îl influenţează. El e
deschis oricărui fundamentalism, şovinismului şi tuturor ademenirilor propagandei şi ale mass -mediei. Fără
apărare, el e pradă tuturor tentaţiilor. Ar trebui să se apere, ar trebui să se integreze în medii care îl pot ajuta pe
baza recunoaşterii situaţiei sale. Aceasta este o sarcină a societăţii, care încă nu este recunoscută, dar pe care
o  vede cel care învaţă să vadă Răul.

O situaţie cu mult mai deosebită este când un înveliş al fiinţei umane este captat de o fiinţă superioară,
care nu acţionează ca Lucifer şi Ahriman, asupra Eului, pentru a -l corupe. Această fiinţă trebuie să fie de un
rang mult mai înalt, căci  poate face din oamenii care nu au Eu – instrumente ale sale. Aceasta nu trebuie să
aibă întotdeauna o dimensiune, aşa cum a fost cazul lui Hitler . Amoralitatea pură care se revelează prin
asemenea fiinţă umană, care nu e decât o marionetă şi care, în mod ul cel mai cinic, fără ruşine, fără
milă şi fără acordul (exprimat prin vot) al mulţimii – stăpâneşte şi conduce mulţimea, în mod magic,
fără să dea înapoi chiar de la uciderea în masă. Hitler nu e chiar ultimul exemplu. Asemenea fiinţe se
văd acum peste tot în lume. Ceea ce e îngrozitor la aceste marionete, e posibilitatea să apară ca oameni
normali, pentru cei din jur – pe care îi poate împinge la fapte pe care nu le -ar fi săvârşit niciodată, din
îndemnul propriului Eu.  Totul, de la lipsa nemăsurată de om enie, din lagărele de concentrare – sau
asasinarea populaţiei în Bosnia şi Kossovo, nu poate fi înţeles altfel. Eurile celor ce au săvârşit asemenea fapte
au fost înlocuite parţial şi temporal. Cine simte plăcere în faţa unei crime, în faţa unui chin, a uc iderii
animalelor – are dezlănţuit în el al treilea aspect al Răului . Nu e vorba aici dacă această fiinţă, care
acţionează în om, în locul eului acestuia, se numeşte Sorat, Antichrist sau Demonul Solar – e vorba să reuşim
să descifrăm corect fenomenul şi, de asemenea , e vorba ca acestei fiinţe să -i opunem ceva ce îi poate ţine
piept şi îi poate respinge atacurile. Dacă nu facem aceasta, ne vom afla, din nou, aşa cum mulţi germani s -au
aflat, în 1933. Despre aceasta vom vorbi acum, în acest capitol.

A TREIA CATEGORIE A RĂULUI, care poate pătrunde într-un
om, înlocuindu-i Eul -  există şi, aşa cum am arătat, poate fi
descrisă fenomenologic. Dacă vrem să stăm faţă în faţă cu acţiunile
săvârşite de marionetele acestei fiinţe şi să ne facem o părere sigură des pre
ele, atunci trebuie, mai înainte, să reuşim să diferenţiem propria activitate a
eului nostru, într-un mod mai clar decât ar fi necesar, pentru cunoaşterea
lui Ahriman şi Lucifer. Pentru aceasta trebuie  noi înşine să înţelegem cum
e un om condus, pe de-a-ntregul, de eul său faţă de lume. Această
înţelegere trebuie s-o realizăm în mod dinamic, ceea ce înseamnă că
întregul proces al propriului comportament în lume să -l privim ca o
structură temporală. Căpătăm astfel o mare siguranţă că, în toate ocaziile
de fiecare zi, suntem conduşi de propriul nostru Eu şi de nimeni altcineva.
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Să analizăm cum se poate obţine aceasta, în mod practic. Şi mai trebuie să arătăm cum, printr -o asemenea
cunoaştere dinamică, a noastră înşine – se dezvoltă o judecată sigură, care  ajunge să recunoască această a treia
fiinţă a Răului – şi dacă acţiunile ei au pătruns în viaţa socială.

X-Conducerea omului integral de către Eu
Pentru a ajunge să cunoaştem relaţia între Eu şi suflet, în felul menţionat aici, trebuie, mai întâi, să

atragem atenţia asupra a ceva ce există întotdeauna în interiorul propriului suflet, fără ca acest lucru să fie, cel
mai adesea, observat. Iată ce este: observaţi starea sufletească a entuziasmului. Cine observă imediat această
stare, sau imediat după, va remarca faptul că sufletul se lărgeşte în sus şi în jos (dacă ne putem îngădui să
folosim o expresie spaţială, pentru acest sentiment nespaţial), fără a atinge o limită şi fără a sta faţă în faţă cu
lumea, deşi motivul declanţării acestei stări sufleteşti ar putea fi găsit în lume. În această stare nu există nicio
diferenţiere între Eu şi suflet – şi nici nu e posibilă. A observa acest fapt e prima obligaţie de îndeplinit. Din
această stare, sufletul se poate con centra apoi în două direcţii – o dată în direcţia în direcţia gândirii şi altă dată
în direcţia voinţei. În direcţia gândirii este dezamăgirea – starea care se observă imediat. Acum sufletul
vibrează în concordanţă – vorbind din nou plastic – în spaţialitatea sa cu corpul viu. Conştienţa eului “pune
capul la bătaie” – ca să spunem aşa -  şi observă ce anume a provocat entuziasmul. Dacă omul vrea să
înţeleagă ce fenomen anterior a provocat entuziasmul – el va evoca, din mulţimea de concepte de care dispune
prin experienţa sa de viaţă – ceea ce e util, pentru a forma premiza gândirii. Acţiunea interioară de gândire se
declanşează şi se apleacă asupra obiectului. Înţelegerea însăşi la care duce gândirea cuprinde cel puţin 2
procese de gândire, unul mai mult de analiză, sau de individualizare şi apropiere de obiect – şi altul de
prelucrare sintetizatoare utilă a conceptului sau a relaţiei conceptuale a obiectului în suflet. Dacă legătura
conceptuală este maturizată până a deveni idee, se află faţă în faţă subiect ul care vrea să cunoască şi obiectul
care trebuie înţeles complet separat – atunci imaginea conceptului în suflet va deveni (mai mult sau mai puţin)
imaginea obiectului. Eul e aici centrul activ de intenţie, în punctul central al sufletului, de unde este c ondusă
voinţa de gândire.

Să ne întoarcem la sentimentul de entuziasm, pentru a cerceta modul în care sufletul se concentrează
spre voinţă – dar acum nu spre centrul sufletesc, pe care îl simte în cap – ci în membre, căci aici apare
imboldul spre activitate. În voinţă, sufletul nu cuprinde intelectul ca în cap, ci înţelepciunea care, ca o
aptitudine exersată, adaptată corpului eteric – aceasta cuprinde voinţa şi o utilizează în mod obiectiv. Dacă
aptitudinile necesare prin exerciţiu nu sunt adaptate corpul ui eteric, ar trebui totuşi dobândite; despre aceasta
nu vom vorbi acum. Fapta care urmează e acţiunea obiectivă şi oportună a exercxitării aptitudinilor. În faptă,
subiectul şi obiectul sunt una, perfect integrate. Prin faptă, obiectul asupra căruia se ex ercită, se modifică.
Omul imprimă astfel lumii pecetea fiinţei sale. Şi astfel, urmarea faptei aparţine lumii existente, lumii
necesităţii. Fapta devine eveniment, întâmplare şi s-a desprins din omul activ, opera sa aparţine lumii. Să ne
aruncăm, din nou, privirea comparativ, asupra noţiunilor de “înţelegere” (am înţeles, am priceput ceva) şi
“faptă” (am făcut ceva). În faptă, subiectul şi obiectul se contopesc într -o unitate procesuală nedespărţită, într -
o stare de fapt unică. Acum e opusă “înţelegerii", î n toate caracteristicile sale, în mod polar, unde subiectul şi
obiectul se află faţă în faţă, în faptul cunoaşterii.

Cum fapta, prin sine însăşi, şi dincolo de sine însăşi, duce, în mod necesar, la producerea
evenimentului, atunci înţelegerea conduce mai departe, numai dacă omul, care a ajuns la înţelegere, face din
ceea ce a înţeles – motivaţie. Nimic din faptul înţelegerii nu duce, prin sine însuşi, la motivaţie. O nouă
legătură între subiect şi obiect trebuie, ca şi pasărea Phoenix, să apară din cenuşa înţelegerii. Motivul
(motivaţia) trebuie să fie stârnit(ă) de om, prin sine însuşi, în punctul central al sufletului, dacă vrea să se
întoarcă, din nou, spre lume, în realitatea ei din imaginea pe care o are deja despre aceasta. Eul trebuie să
aducă înţelegerea la starea de motiv şi să ia hotărârea să vrea să acţioneze. Şi aceasta e polar opus
evenimentului; căci acum, omul care ia hotărârea stă, din nou, faţă în faţă cu lumea. El trebuie să aibă, acum,
în faţa ochilor, condiţiile acţiunilor sale şi “ controversa (gâlceava!) gândirii cu lumea!” – să o posteze în aşa
fel, încât urmările acţiunii sale el le poate prevedea din condiţiile din lume.

Există, oare, aici, o corespondenţă bipolară? Controversa gândirii cu lumea are loc, în mod necesar,
înaintea acţiunii; urmează, după acţiune şi după eveniment, ceva ce se găseşte după aceea? Evenimentul
circumscris în lume, dependent de necesitate şi purtător al peceţii Eului – stă sub legea karmei – şi acţionează
asupra oamenilor retroactiv. Iar acela nu numai că şti e aceasta, ci vrea el însuşi retroactivitatea, se plasează,
obligatoriu, în situaţia pe care o provoacă spiritul: el este un om echilibrat, un om în echilibru .

XI-Omul-în-echilibru şi “Eu SUNT”
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Cine îşi îndreaptă sufletul, cu judecată, spre lume – acela e un om întreg, el este în echilibru cu sine
însuşi. El e un om care îşi înţelege destinul care vine din trecut – şi îi pune în faţă datoria sa faţă de lume şi
care, prin faptele sale, îşi croieşte un nou destin. (…)

Acest proces de conducere prin Eu tre buie temeinic conştientizată, pentru a se putea exclude
posibilitatea ca o altă fiinţă să acţioneze sau să conlucreze cu tine. Noul Secol va avea nevoie de astfel de
oameni, care să devină stăpâni conştienţi pe propriul lor suflet şi, totodată, prin aceast a,  stăpâni pe destinul
lor. Aceşti oameni înţeleg lumea ca pe o datorie, ale cărei premize le -au stabilit ei înşişi în trecut, creând,
totodată, în lume, premize pentru sarcinile care îi vor întâmpina în viitor(…)

Un astfel de om, care a mers atât de dep arte, în a se găsi pe sine însuşi, are şi ajutor din partea cuiva,
sau e lăsat singur? Întrebarea priveşte pe fiecare om care îşi recunoaşte idealul, în această deplinătate a fiinţei
umane. Putem privi această întrebare în mod pragmatic – şi s-o formulăm astfel: “Am primit eu un ajutor
practic, în situaţiile în care imperfecţiunea comportării şi a gândirii mele at fi putut provoca, chiar
neintenţionat, catastrofe, care, totuşi, nu s -au petrecut?” (…) Un anumit fel de ajutor poate fi totdeauna
remarcat şi e cu atât mai uşor resimţit, cu cât a foat depusă mai multă străduinţă în educarea propriului suflet.
Atunci aude omul vocea conştiinţei. O primă manifestare în care se aude această voce o simte omul în tinereţe,
mai ales la pubertate, după unele fapte rele,  care s-au produs, adesea, în furtuna entuziasmului. Conştiinţa
“loveşte” atunci sufletul, şi acesta simte o ruşine amară. Astfel s -a dezvoltat o cultură, prin ascultarea acestei
voci a conştiinţei. (…) Mai târziu, pentru a auzi vocea conştiinţei, omul tre buie să se scufunde într-o totală
linişte lăuntrică, în propria sa forţă, în studierea sufletului(…). Spre mijlocul vieţii, omul îşi aude conştiinţa în
timpul faptei, în timpul acţiunii. Atunci fapta fie este frânată, fie favorizată – şi, la maturitate (liniştea
lăuntrică fiind dobândită prin exerciţiu) vocea vorbeşte înaintea faptei, ba chiar te incită la faptă. Cine e
această voce a conştiinţei, cui aparţine acest ajutor? Este ea oare vocea fiinţei mele superioare – şi este,
totodată, vocea Aceluia pe car e L-a văzut Pavel, pe drumul Damascului?  Faptul că această voce răsună în
nucleul cel mai tainic al fiinţei mele – îmi spune că este chiar fiinţa mea superioară, care m -a condus în toate
timpurile.(…) Dispoziţia sufletească ce apare spune, de asemenea, că ar fi curat orgoliu să te simţi singur. În
mine, care sunt încarnat, prin natura învelişurilor mele, în Dumnezeu Tatăl – vorbeşte “Eu SUNT”(cf. “Eu
sunt Cel Ce sunt” – Moise, Ieşirea, 3, 14).(…)

Dar nu numai Răul domină sfârşitul acestui secol. Sfârşitul de secol a dat Eului un nou conţinut.
Vocea care vorbeşte în Eu are Eul ca pe un recipient al ei. Un recipient pe care omul îl poate crea
singur, prin forţa fiinţei sale. Din certitudinea acestui ajutor apare încrederea că e posibil un viitor
demn, pentru om. Aceasta e forţa care stimulează preluarea preluarea de noi conţinuturi, în Eu. Asemenea
conţinuturi constau în imaginile tripartite, pe care ni le creăm despre oamenii cu care trăim. Acestea vor
evolua după cum un alt om îşi pune dinamica întregii sale  fiinţe umane, în slujba societăţii.  Un nou
creştinism, deci, se anunţă în om. Din asemenea percepţii apar intuiţiile, de care am nevoie să -i creez un
climat social, care să-l împingă mai departe, pe drumul de dezvoltare a umanităţii. Omul în al cărui suf let
condus de Eu mă adâncesc astfel – este lumea spirituală cea mai aproape de mine.

Viitorul va avea nevoie de asemenea începuturi ale unei fraternităţi spirituale, dacă cele 3 entităţi ale
Răului îşi vor continua atacurile asupra Eului uman – mereu cu alte născociri şi minciuni.

(articol semnat de Thomas Göbel, în revista Der Goetheanum , nr. 8-9/2000 – trad. de Victor Oprescu;
selecţia fragmentelor – A. Botez)

***
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cuvinte din bătrâni: AZI -
LAO TSE (sec. VI a. Ch.)

Filosof chinez – zeificat, de unele şcoli  buddiste
(cf. U-Ceng-En, cca. 1500-1580 - Călătorie spre soare-
apune), pentru înălţimea spiritualităţii, a trăirii sale
moral-spirituale.  Învăţătura sa , expusă de discipoli în
lucrarea TAO TE KING (sec. 4-3 a.Ch.),  se întemeiază
pe ideea ordinii imanente (dao-tao) a cosmosului şi
societăţii. Se va vedea, din cele câteva fraze (din Tao Te
King), citate de noi mai jos, cât de aproape poate ajunge,
uneori, daoismul - de învăţătura creştină…Şi de
stoicismul european al lui Epictet, sau Marcus  Aurelius…

*
-“Tao care ar fi numai Cale nu este veşnicul Tao. (…) Fără nume, este

Principiul Cerului şi al Pământului. Când îl putem numi, este puterea care
creează nenumăratele fiinţe. Iată pentru ce, în lipsa veşnică de dorinţe, I se
poate vedea esenţa. (…) Tao este mai dintru început decât însuşi Domnul
Cerurilor.
-Toţi oamenii, sub Cer, cunosc Frumosul ca Frumos; iată obârşia

Urâtului. Toţi oamenii cunosc Binele ca Bine; iată obârşia Răului. Astfel,
fiecare lucru şi opusul său se nasc îngemănaţi .(…) Înainte şi îndărăt, decurg
unul din celălalt. Iată de ce Înţeleptul practică doctrina Non -Acţiunii. El
instruieşte prin pildă vie, nu cu vorbe .(…) Aşa câştigă el merite, dar
rămâne mai presus de ele. Rămâne mai presus de ele şi meritele nu -l
părăsesc niciodată.
-Singură virtutea lucrează fără luptă; astfel, nu -şi face duşmani.
-Liberându-şi spiritul de cercetarea intelectuală, îl va păstra sănătos.
-Gloria şi ruşinea sunt nedespărţite de teamă. Onoarea şi nenorocirea sunt

nedespărţite de personalitate.Gl oria este un lucru de dispreţuit, căci când o ai,
te cuprinde teama să nu o pierzi; tot astfel când nu o ai. De aceea se spune că
gloria şi ruşinea sunt nedespărţite de teamă. Putem socoti ceea ce ne vine ca

fericire sau nenorocire, pentru că avem personal itate. Dacă am fi separaţi de ea, în ce fel ne -ar atinge
nenorocirea?

-Când oamenii pierdură cunoştinţa despre marele Tao, atunci se evidenţie bunătatea şi justiţia. Când
apăru prudenţa şi isteţimea – rezultă din ele o mare ipocrizie. Când perfecta armoni e nu mai domni în familii,
începu a se vorbi de iubirea fiiască şi de îngăduinţa părinţilor. Când Ţările căzură în dezordine, se găsiră
slujitori credincioşi.

-Părăsiţi justiţia voastră, lăsaţi la o parte înţelepciunea voastră – şi poporul va trage sute de foloase!
Lăsaţi milostenia, cedaţi datoria – şi poporul va reveni la adevărata dragoste fiiască şi iubirea părintească!
Lăsaţi abilitatea, lăsaţi la o parte ambiţia; şi nu vor mai fi nici hoţi, nici tâlhari! Renunţaţi la aceste trei lucruri
care nu sunt decât iluzie şi care au dovedit neajunsul lor! Alăturaţi-vă cu tărie virtuţilor
voastre fireşti. Arătaţi-vă simplitatea; păziţi neprihănirea dintru început;
părăsiţi interesul personal; înfrânaţi -vă dorinţele.

-Lăsaţi cercetarea – şi veţi fi liberaţi de toată neliniştea . Deosebirea este
destul de mică între desigur şi poate că. Dar între o faptă bună şi una rea – deosebirea e foarte mare.

-Înţeleptul nu se alătură decât UNITĂŢII şi caută să fie model în lume. E umil şi străluceşte. Nu e
egoist şi i se dă stimă. Nu se laudă şi are merite. Nu este orgolios, de aceea durează îndelung. Nu e turburat, de
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aceea nu are duşmani. Străvechea maximă: <<Sfărâmat se va reface întreg>> – nu e o vorbă zadarnică. Când
omul a devenit întreg, desăvârţit – se reîntoarce la obârşie.

-Regele trebuie să se supună pământului. Pământul se supune cerului. Cerul se supune Cărării. Tao se
supune propriei sale firi.

-Calmul e stăpânul mişcării. Agitaţia pierde pe regi .
-Cel ce îşi cunoaşte forţa şi ştie să rămână slab este demn să

primească împărăţia. Virtutea veşnică nu -l va părăsi şi va deveni
asemenea unui copil .

-Răul făcut altora, totdeauna se va întoarce. Fiinţele îmbătrânesc,
pentru că, ajunse la deplinătatea puterilor, abuzează de ele. Aceasta
înseamnă a nu urma Tao. Cine nu urmează Tao, va pieri .

-Mulţumit cu puţin, se înlătură nefericirea. Stând în rezervă, se evită primejdia. Acţionând astfel, viaţa
se prelungeşte.

-Ştiinţa cea mai strălucită este încă prostie. Elocinţa cea mai strălucită este încă gângureală. Mişcarea
biruie frigul; repaosul învinge căldura. Calmul triumfă asupra pasiunilor. Omul virtuos şi calm
este model pentru Univers .

-Greşeala cea mai mare: a avea dorinţe. Nenorocirea cea mai mare: a nu cunoaşte măsura. Crima cea
mai mare: intenţia de cucerire. Cel ce ştie să se mulţumească cu puţin e totdeauna
împăcat cu soarta sa .

-Fără a ieşi din casă, se poate cunoaşte lumea. Fără a privi pe
fereastră, se poate afla Calea Cerului. Cu cât te depărtezi, cu atât înveţi
mai puţin. Înţeleptul nu merge şi ajunge; nu  cercetează şi cunoaşte; nu
lucrează şi duce totul la bun sfârşit .
                                                                        (note biografice şi selecţia textelor: prof. dr. Adrian Botez)

***

un elev “năcăjit”
Alte aventuri ale Albinuţei

Dragii mei colegi, cred că unii profesori/profesoare (puţini, dar…”buni”…), de când cu schimbarea
numelui “grupului” nostru (şcolar…), au cam…luat -o pieziş - şi  să vă zic si de ce :  păi, parcă mai poţi
număra gafele făcute, spre exemplu, în ultimul timp, de aceeasi domnisoară profesoară -  pseudonimul ei fiind
ALBINUTA - o mai ţineţi minte, nu?...aia cu “proşti, tâmpiţi, animale” şi…alte dobitoace… - v-aţi
amintit?...păi, cum să nu! - buuun! – ei, don'şoara “Albi” - c-aşa îmi place mie s-o alint.. -  a facut atâtea
gafe, încât nu-mi ajunge un roman, ca să le public. Astea fiind zise, să  începem, “tontuşi”:

1.să vedeţi fază dură (poate ca unii au vazut -o) -se făcea odata prin curtea şcolii - ca la şcoala de şoferi,
când se exersează parcarea - don'şoara respectivă – ALBI - intră cu trabantul în curtea şcolii şi încearcă să facă
ceva (ce voia să facă, nu mi -am dat seama decât după aceea -  m-am gândit mult: ce-o fi, ce-o fi… - şi-am
ajuns la concluzia: băi, decât să -şi mai parcheze “arca lui Noe” - mai bine ar fi dus-o la “remat-remaiat”, la
,,programul RABLA”…).Deci, să revin: tot se chinuia don'şoara s -o parcheze - şi se chinuie, şi se… -  când
cu faţa, când cu spatele (de unde le -o fi învăţat p-astea?...) - şi dă-i în faţă, dă-i în spate - ciudat…nu putea să
parcheze; de-acu să vezi spectacol - mai ceva ca “balul primăverii” al nostru…(ăla nefăcutul…) - începe să
deschidă geamul - cu levieru', evident!!! - şi începe să-şi facă vânt cu mâna - că aer conditionat nu prea
avea…cel mult recondiţionat… - se racoreste bine de tot, şi mai face o încercare (“Uuuultima repriiiiză!”), cu
faţa…şi, din nou, eşec total…O vede un professor – unu' Hitler,  care e cam turco -neamţ de baştină… - ş-o-
ntreabă:” Ce faci, băi, acolo? Te dai cu trotineta?”Albinuţa scoate limba şi î ncepe să râdă ca…inteligenţii de
rasă…când le schimbă cineva poarta…Domnul Hitler, generos fiind din fire, se oferă sa -i parcheze el masina-
trotina. Ăsta (domnia sa, vreau să zic…) o întoarce cu spatele şi o parcheaza -  dar cu viteza astronavei!
Văzând asta,  profa începe să urle ca din gură de şarpe, ca la naştere! -  şi urlă la Hitler,  ca Gheorghe după
tren,  că “Să ai grijă, nu mi-o avaria!”. Mă rog…Fie la ei, acolo…
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P.S.: Morala: DACA NU ŞTIŢI SĂ MERGEŢI CU MAŞINA, LĂSAŢI -O ACASĂ SAU
ARUNCATI-O IN SIRET … ( la alegere!) – dar nu faceţi primele lecţii de conducere,  în faţa elevului,  că
ăsta-i al dracu', precum şi vedeţi aici…

2.În clasă vine ea, furtunoasă ca vijelia de noapte - Vali Vijulie… - şi începe să mai distrugă câte
ceva…ba un scaun, ba o masă , ba capul elevilor, cu fel şi fel de tâmpenii —că o fi, c-o păţi etc. etc. – ştiţi,
chestii de astea fumate şi afumate… - şi, după ce “articulează” câţiva elevi, cu note de la 1 la 2 - se aşază la
pălăvrăgit cu elevii (ştiţi, ăia “nearticulaţi”…) -  şi, deodată, se aude un zgomot, făcut de un elev - zgomot
care semăna cu cel pe care îl produce un telefon, când face poze…Foc si pară!!! -  scotea profa pară-peri, pe
nări şi pe gură… - dureri! - şi zice: “Măi animalelor, care ai făcut poze (n.mea: nu se pre a are bine cu acordul
logic…), că îl dau în post -meridianul mă-sii… Zi-i,  mă, care eşti ăla, c-ai încurcat-o, ai ars-o-n fericire …aaa,
voi ăia din spate,  ia puneţi voi telefoanele pe masă, haida!”…Şi încep “ăia din spate”:

I-primul - scoate un telefon de ăla de-ţi faci trei vile cu el;
II-al II-lea - scoate unu' ceva mai avansat - dar fără cameră foto - nu ştia decât să facă cartofi pai

(telefonul, vreau să zic…);
III-al III-lea - scoate un telefon FIX -  stupoare!!! - profa a început să se impaciente ze şi să facă spume

la gură, că ăla e telefonul care a făcut poza… -  asta e,  dacă pe unii atâta îi conduce căţeluşa, până la portiţă şi
înapoi…

IV –şi, în sfîrşit, ultimul, dar nu cel din urmă… -  scoate un telefon cu cameră foto…
E-hei, văzându-l, “acmu”,  “pre” cel din urmă -  se duce la el şi-i descântă aşa: ”- …(aici e dat pe

“silence”, telefonul meu…gurist, cu bulină roşie… - 18!) Aaa, şobolanule, tu erai? Mă, îţi dau o labă la bot, de
uiţi cum se numeşte mămicuţa ta…da’ nu ţi -e rusine un pic?” Ăla, că nu, că nu el, că e de minciună… Dar
profa tuna si fulgera - de ziceai că vin iar puhoaiele la Vadu Roşca - şi-i zice să iasă “Afară la
tablă!”…Iese ăsta - AFARĂ DE TOT!!! (adică, nu la tablă…) … - şi încerca să se urce pe liceu…Profa,
înnebunită: ”CE FACI,  MĂĂĂĂĂĂĂĂĂ!” Şi ăla cu tâmpici la balama: “ -Mă urc pe tablă, nu aşa mi-aţi zis?”
“-Da eu am zis la tabla din clasă, nu PE TABLA DE PE ACOPERIŞ!!!” “ -Aha, bine, acu' abia am înţeles…” –
zice ăla, de pe antenna parabolică…

Şi, uite aşa, se sună de ieşire - dar profa tot i-a pus 2,  pe motiv că, chiar dacă ar fi ieşit la tabla din
clasă, tot nu ar fi ştiut!!!! Mă rog, părerea ei…

V-am salutat şi ne revedem în numărul urmator - dacă se mai publică… - şi dacă nu ajung şi eu, pe/la
tablă…!

                                                                                                              Semnat ….Caută-mă!
***

umor…
Toată lumea, ABSOLUT TOATĂ LUMEA CONTEMPORANĂ, prin tot ce face, are un umor/haz

NEBUN – şi MORTAL!!! N-avem, deci, de ce să deranjăm noi (precum profeţii Vechiului Testament…),
prin umorul nostru demodat, al unor vremi revolute, în care râsul chema la Viaţă – pe cei care vor să fie şi să
rămână MORŢI… “Clipiceasca” (nu veşnica!) lor pomenire!…Fie să se zbată în neodihna , FĂRĂ PACE, a
râsului lor aiurit, şi pe cealaltă lume! Aşa că, AICI, spre antrenamentul lor pentru ACOLO, îi vom lăsa pe
mâinile maestrului umorului absurd şi negru – genialul şi sfâşietorul evreu sovietic DANIEL
HARMS (1905-1942):

CAIETUL ALBASTRU
A fost odată un roşcovan care nu avea ochi şi urechi.
El nu avea nici păr, aşa că numai de formă i se spunea roşcovan.
De vorbit nu vorbea, pentru că nu avea gură. Nici nas n -avea.
El nu avea nici măcar mâini şi picioare. Nici stomac nu avea, şira spinării n -o avea şi niciun fel de

intestine. N-avea nimic. Aşa că nu prea-i clar despre cine este vorba.
De aceea, mai bine să nici nu vorbim despre el.

*
ILUZIE OPTICĂ
Semion Semionovici, punându-şi ochelarii, se uită spre pin şi vede: în pin şade un ţăran şi -i arată

pumnul.
Semion Semionovici îşi scoate ochelarii, se uită şi vede că în pin nu şade nimeni.
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Semion Semionovici îşi pune ochelarii, se uită şi vede din nou că în pin şade un ţăran care -i arată
pumnul.

Semion Semionovici îşi scoate ochelarii şi din nou vede c ă în pin nu şade nimeni.
Semion Semionovici îşi pune iarăşi ochelarii, se uită şi vede  din nou că în pin şade un ţăran care îi

arată pumnul.
Semion Semionovici refuză să creadă în această apariţie şi socoteşte că apariţia este o iluzie

optică.
*

 VISUL
                       Kalughin a adormit şi a visat – cică şade el într-o tufă, iar pe lângă tufă trece miliţianul.

         Kalughin s-a trezit, s-a şters la gură şi a adormit din nou, şi a visat din nou, cică trece el pe lângă
tufă, iar în tufă s-a ascuns şi stă miliţianul.

         Kalughin s-a trezit, şi-a aşternut sub cap un ziar, ca să nu -i curgă mucii direct pe pernă, şi iarăşi
a visat cum, cică, şade el într -o tufă, iar pe lângă tufă trece miliţianul.

Kalughin s-a trezit, a schimbat ziarele, s-a culcat şi a adormit din nou. A adormit şi a visat iarăşi
cum, cică, trece el pe lângă tufă, iar în tufă şade miliţianul.

       De data asta Kalughin s -a trezit şi a hotărât să nu mai adoarmă, dar a adormit pe loc şi a visat
cum, cică, stă el ascuns după miliţian, iar pe lângă ei trece o tufă.

Kalughin a început să urle şi să se zvârcolească prin pat, dar de trezit nu s -a mai putut trezi.
       Kalughin a dormit patru zile şi patru nopţi, iar în a cincea zi s -a trezit aşa de jigărit, încât cizmele

trebuia să şi le lege de picior cu sfori, ca să nu -i cadă pe glezne.
       La brutăria unde Kalughin cumpăra de obicei pâine de grâu, nu l -au recunoscut şi i-au strecurat o

pâine de secară.
       Inspecţia sanitară care controla locu inţele l-a luat la ochi pe Kalughin, a găsit că -i insalubru şi de

nimic, aşa că a dispus asociaţiei locatarilor să -l înlăture odată cu gunoiul.
       Pe Kalughin l-au îndoit în două, l-au împachetat şi l-au aruncat odată cu gunoiul.

*
                          (selecţie de A.B. – pe care, tocmai acum, l -a părăsit, definitiv, singurul lui tovarăş

de viaţă – UMORUL – ba chiar a ajuns să-l  dezguste orice formă de umor - asimilând-o obscenităţii…) .
***

ultima oră (ultima oară…)
„NIL ADMIRARI”...

Nu, în lumea zilelor noastre nu s -a mai
petrecut, în ultimul timp, absolut nimic, care să ne
stârnească minunarea, mirarea, sau, măcar,
curiozitatea…Putem spune şi noi, precum înţeleptul
antic latin Horaţiu, în Epistulae: ”Nil admirari…”
– “Să nu te laşi impresionat de nimic”…Nici n -ar
mai fi posibil acest miracol – căci toate sunt/au
devenit lucruri obişnuite – cu care, mai exact, am
ajuns să ne obişnuim: trădarea cea mai greţoasă,
blasfemia cea mai înmărmuritoare, impostura cea
mai revoltătoare, golănia cea mai vulgară, crima cea
mai oribilă – în fine, PROSTIA – o prostie şi o
iresponsabilitate fără limite!!! – încât, uneori, ne
stârneşte un oarecare respect: parcă însuşi
Dumnezeu ar fi orchestrat -o, am zice – dacă n-am
şti că  Marele Regizor, Marele Iluzionist - oricând
şi oriunde! - nu poate fi decât SATAN…

Ce importanţă şi folos ar mai avea/fi să ne
plângem de marşul efectelor Referendum -ului

secuiesc, din judeţele României (???) Harghita -
Covasna, când, de mai bine de -o lună, guvernul
României este maghiaro-liberal? Ce importanţă şi
folos ar mai avea/fi să ne plângem de implicarea
absurdă a militarilor români, pe teatrul de lupte din
Iraq-Afghanistan, dacă guvernanţii României
aservesc, total, ţara asta – tuturor Negustorilor
Lumii (cu contracte sau…peste contracte…) – de la
“Marii Licurici” şi până la “Marii Rechini” – care
îşi fac nevoile cu/peste ea? Ce importanţă şi folos ar
mai avea/fi să visăm la “ocrotitoarea umbră a
Coroanei Dumnezeieşti” (“monarhia este privirea
spre cer a României”, spunea un fulminant
demagog al zilelor noastre…), când Casa Regală de
Hohenzolern se întinde, ca o caracatiţă, în plin
regim republican, peste palate, munţi, câmpii, străzi
întregi…? Bine, bine - retrocedaţi tot pământul
arabil al Ardealului foştilor/actua lilor grofi –
retrocedaţi proprietăţile (deşi, bine, şi deplin în
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spiritul MODELULUI COSMICO-METAFIZIC
DE SĂRAC – IISUS HRISTOS , zice calvinul
cvasi-ateu J.J. Rousseau: “Crima şi
nedreptatea au apărut din
momentul când un om a
împrejmuit o bucată de pământ  cu
pari şi a zis: <<Asta e a mea!>>” )
tuturor hoţilor şi profitorilor, care au jecmănit
România, în ultimele trei sute de ani – dar de ce nu
retrocedaţi şi Bisericii, Arhiepiscopiei Rădăuţilor,
Sucevei şi Bucovinei , cele 90.000 ha de pădure,
obţinute de la fostul Imperiu Austriac - pentru a fi
în stare să întreţină patrimoniul de stat –
mânăstirile lui Bogdan, Ştefan, Rareş… - care îşi
şterg ireversibil sfinţii de pe pereţi, şi ale căror
ziduri încep să îngenuncheze, neputincioase, spre
pământ?  De unde, din ce să facă pomeni/pomeniri
sărmanii călugări, care, ca şi părintele Ghermănuţă
al lui Hogaş, se hrănesc cu “salată de bureţi”?

Ce importanţă şi folos ar avea/fi să ne mai
plângem de educaţia românilor – dacă, în locul unui
profesor universitar cu mutră de “şoim al patriei” cu
mustăţi albe (dar care avea, totuşi, ceva habar de
muncă şi răspundere…) -  liberalii puseră un
tinerel-inginerel de 30 de ani, cu mutră de huhurez,
care nu ştie nici unde ţine pixul? (Trăiască gaşca lui
Fenechiu, care, ca şi haiducul Şapte Cai, şi-a adus
ceata de ieşeni cu ţurţuri la nas – să umple Palatul
Victoria!!!). “Şi deasupra tuturora, [PROFESORII
şi RUINELE ROMÂNIEI]să şi [le] recunoască/ Îşi
înalţă pocitura bulbucaţii ochi de broască” ( iertare,
blagorodnicilor, nu l -aţi văzut, cumva, pe prispa
casei voastre, pe vicepremierul României , domnul
“Nem Sobot-Nem tudo!”, care răspunde de educaţia
şi de cultura şi de… românilor…? NU? Ei,
aşteptaţi-l, că nu se poate să nu se înfiinţeze,
oriunde s-ar zice că mai există români de de z-
românizat…). Ce importanţă şi folos ar mai avea/fi
să ne plângem de manualele de Istorie a României,
care, în curând, vor vorbi despre Mongolia şi
Burkina Phasso – dacă ultimele rămăşiţe ale

ruinelor Sarmizegetusei sunt betonate, la temelia
hotelurilor, ridicate de toate liftele, în Munţii
Orăştiei?…Etc. etc.etc. Şi la ce bun să ne plângem
de blasfemiile (televizate, sfidător şi cotidian, în
direct!!! – cu insistenţa apei care bate în piatră…) -
când, în materie de spirit, presa ( de orice fel!)
funcţionează ca vulturii hoitari, ori corbii - de pe
“câmpii de bătaie”??? Şi se şi împăunează -
înfăloşează - cu bucata, trăsnind de putreziciune, în
plisc! O să croncănească, însă, la un moment dat -
căci nu-i lasă ifosul SĂ NU …!!! - şi
atunci…fiecare pasăre (până şi cioara…) pe limba
ei piere…

Ce importanţă şi folos  ar avea/fi să privim
greţoşenia de teatru al “suspendării”…cui? A unui
individ fără onoare, fără cuvânt etc. – care, în opinia
mea, n-ar fi trebuit ales NICIODATĂ, de către un
popor sănătos, să-l reprezinte pe acesta din urmă?
În ritmul ăsta de inconştienţă a votului, ne putem
trezi, repede şi frumos, în viitoare legislaturi, cu
Vanghelie “care este” şi cu “nea Gigi” urlăreţul…

Deci, toate câte se petrec (războaie
criminale ale negustorilor etern deic izi, violenţa
absurdă a lui Andrei Gheorghe, a huliganilor de la
meciuri şi a “călăului de la <<Virginia Tech>> ”-
SUA-16 aprilie 2007” . EGAL!!! -, blasfemierea
Dumnezeului Creştin, impostura fariseică şi
indiferenţa duse până la nesimţire sfruntată , ale
presei şi opiniei publice – EGAL!!! - , faţă de
blasfemiere şi deicid… - trădarea celor mai
elementare legi şi jurăminte/angajamente, nu faţă de
GĂŞTI DE CRIMINALI INTERNAŢIONALI, ci
faţă de  un/o popor/umanitate care, de-acuma,
parcă nu s-ar mai simţi în apele lui/ei, dacă n-ar fi
trădat[ă] şi minţit[ă]… - şi, deasupra a toate şi
tuturora, Crucea! -  care, mereu, fără încetare, îl
ridică, spre răstignire tot mai irelevantă,  pe
Hristos…) – nu mai fac parte din ultima oră/oară (
de senzaţie, deci de ÎNCĂ viaţ ă…) – ci din bon ton-
ul stupid, al unei epoci a imbecilităţii, grosolăniei
golăneşti şi a nesimţirii depline!

“NIL ADMIRARI”…

                                                Refuză să specifice, fariseic, ceva ANUME din lumea contemporană, PLATĂ,
precum FARFURIA DOMESTICĂ (NU CUPA!!! – căci nu mai există curbura interioară  a niciunui
Mister!!!),  cu otravă pentru SOCRATE –
                                                        Adrian Botez

***

revista revistelor culturale
PRO-SAECULUM-Focşani, Anul VI, nr. 3(35) – martie 2007 – ca de obicei, are un conţinut bogat şi

dens: remarcăm, cu osebire, interviul luat de Al Deşliu, lui Liviu Ioan STOICIU(VI) – “Conştiinţa actului de
creaţie s-a transformat într-o conştiinţă a zădărniciei”, în care marele scriitor şi publicist, LIS, face dovada
unei uluitor de amănunţite şi adânci cunoaşteri, atât a dedesubturilor vieţii culturale şi politice româneşti, cât şi
a specificului fenomenului spiritual -cultural românesc post -revoluţionar, în general, şi a celui cultural -literar
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românesc contemporan, în particular:”În concluzie, dacă vrei să fii scriitor important, trebuie <<să te pui bine
pe lângă N.Manolescu>>, nu să scoţi cărţi de valoare!” Un interesant eseu al lui D.R.Popescu, despre
nemuritorul personaj histrionic, al  literaturii cehe (şi contemporan, senin -dezarmant, cu toate catastrofele şi
tiraniile lumii!) – bravul soldat Švejk –, un bine structurat studiu al Georgetei Adam, despre Ana Blandiana –
şi altul al lui Lucian Bâgiu, despre Bogoiu, personajul lui Mihail S ebastian - poezie de Vicenţia Vara şi Lucia
Dărămuş – o frumoasă parabolă în proză ( Căprioara, de Daniel Dincă) şi multe prezentări de carte, unele
chiar prin grilă comparatistică (ex. subtilul studiu al lui Mircea Dinutz, : O perspectivă, o viziune, doi a utori
şi două opere, despre cartea Anişoarei Piţu – Bovarismul celor doi Caragiale - 2005, judecată, comparatist,
prin prisma mult anterioarei cărţi, din 1902, a lui Jules de Gaultier - Bovarismul) – semnatari: Constantin
Coroiu, Maria Niţu, Adrian Botez, Constantin Cubleşan, Florentin Popescu, Gheorghe Istrate, Eugenia
Gavriliu, Petru Ionescu. Remarcăm revenirea fulgurantului şi suculentului Jurnal de infern, al lui Florin
Paraschiv.

SALONUL LITERAR-Focşani, Anul IX, nr. 61, martie 2007 – rămâne nu doar cea mai veche
revistă post-revoluţionară vrânceană, ci şi o publicaţie cu totul onorabilă, extrem de greu “moşită”(prin
strădania prof. Uşurelu şi a unui mic grup de entuziaşti…), în contemporaneitatea românească: un interviu,
luat de cel care menţine în vi aţă revista (profesorul Culiţă I.Uşurelu) – poetului şi eseistului creştin Theodor
DAMIAN (la împlinirea vârstei de 55 de ani):”Eu acord întotdeauna oamenilor circumstanţe atenuante(…), cu
atât mai mult dacă opera e de valoare, asta îmi spune că trebuie să  fie ceva de valoare şi în mintea, sufletul,
viaţa autorului, chiar dacă mie îmi scapă”; aniversări: Victor STEROM (70 de ani) şi prezentarea ultimei
apariţii editoriale, semnate Victor Sterom: Praguri şi trepte -  de Lucian Gruia – precum şi Şerban CODRIN
LA 60 DE ANI, de Aureliu Goci; eseurile Tatianei Munteanu – Ironia – o necesitate a spiritului , respectiv cel
al  Marinelei Anghel – Românii – între sindromul Gulliver şi UE;  eseul cu tentă biografică, Dragostea lui
Petrarca, de C.I.Uşurelu; versuri de Io n Murgeanu, C. Badiu, Viorel Munteanu, Ludmila Rotăraş, Miljurko
Vukadinovič (Yugoslavia) – proză de Adrian Botez, cronici literare de Florentin Popescu,  N.D.Trifu, Adrian
Botez. Binevenit, pentru dreapta amintire a scriitorilor vrânceni, calendarul – Oameni  de seamă din Vrancea
– octombrie-decembrie, precum şi o consistentă revistă a revistelor culturale, făcută, profesionist, de
C.I.Uşurelu.

OGLINDA LITERARĂ-Focşani, Anul VI, nr. 63, martie 2007: reţine atenţia studiul de arhivă al
celebrului, de acum, N.Georgescu – Eminescu, mereu nou , privind ARESTAREA, şi, în niciun caz,
internarea… - lui Eminescu, cel devenit, ca ziarist, cel mai icomod om din România  sec. XIX, pentru
matrapazlâcurile politicienilor, contemporani lui…Apoi, deosebit, prin stil şi doc umentare erudită, studiul -
eseu al lui Florin Paraschiv – Înalt destin oltenesc  (“Să nu ne scutim de depănarea infernului oltenesc”…) –
unde, printre altele, e vorba de un ţăran care e cât pe ce să pună, pentru presatul verzei în putină, Sărutul lui
Brâncuşi…; versuri de Nadrei Novac, Natalia Cebanu, Paul Gorban, George Stanca, Aida Hancer, Geta
Adam, Ion Nimerencu, Dan Taloş, N.Merişanu, Marin Ionel, Ion Miheci, Adrian Simion, ba chiar epigrame
(care cum a dat Dumnezeu…) de Gh. Boieru ( a nu se crede că val oarea artistică înaltă se găseşte la toţi cei
enumeraţi mai sus şi în toate textele lor!); secvenţe dintr -un Jurnal al lui Romul Munteanu; la rubrica
Foileton, un “transcris”, foarte interesant, al Sesiunii C.P.U.N., din 9-14 martie 1990 – făcut nouă cunoscut de
Gh. Neagu; eseuri foarte bune (din păcate, prea fragmentate, prin “va urma”…) ale lui Theodor Codreanu,
Horia Pătraşcu, I. Popescu Brădiceni, Leo Butnaru, Ioana Petcu, Mircea Homescu, Anca Pîrîială. Prezentări de
carte, semnate de : Valeria Manta -Tăicuţu, Daniela Luca etc. De evidenţiat traducerile lui I.D.Denciu, din
suprarealiştii francezi (Breton, Péret, Char, Eluard).

ARDEALUL LITERAR – Deva, Anul VIII, număr triplu - 2,3,4 (30, 31, 32)/2006 – spiritul
efervescent al regretatului Valeriu Bârgău se continuă, prin spiritul, mereu treaz şi sensibil al  Marianei
Pândaru-Bârgău; este păstrat viu, şi nu doar ca memorie,  spiritul lui Valeriu Bârgău -  prin dialogul cu Aurel
Pantea; un vibrant, emoţionant prin avântatul său idealism, Apel pentru salvarea culturii române , semnat de
700 de scriitori(“Cultura română este dispreţuită de guvernanţi, care uită – din ignoranţă, calcul meschin, rău -
voitor, din nepăsare – că România modernă a fost construită inclusiv de scriitori, de oameni de cultură(…) .
Prin noi, prin marile valori româneşti, ţara noastră, în timp, poate să -şi schimbe imaginea în lume, care, se ştie,
la ora actuală, este execrabilă(…). Numai fiind solidari, vom deveni puternici(…). Ora noastră se apropie!”);
Fişele unui memorialist , semnate de unul dintre puţinii autentici şi oneşti critici români contemporani,
Gheorghe Grigurcu; eseul Unicul Nichita, de Ioan Evu; versuri semnate de Ştefan Dincă, Vasile Romanciuc,
Mircea Stâncel, Mariana Pândaru, George Lixandru, Florica Madrich (Viena), Silvia  Butnaru, Eugen Evu,
Victor Sterom, Theodor Damian, Liviu Ioan Stoiciu, George Nimigeanu, Cătălin Marleneanu, Adriana
Lascău, Carmen Steiciuc, Iv Martinovici, Daniela Bullas, George Holobâcă, Ovidiu Băjan, Mariana Zavati
Gardner (Anglia), Irina Roxana Geor gescu, Nuţa Crăciun; proză de Radu Liviu Bardan, Raisa Boiangiu;
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comemorare Labiş (Amintiri cu Nicolae Labiş ), de Clemete Costandin – la care se alătură Mărturiile unui
coleg la 50 de ani de la moartea lui N. Labiş,  ale lui Florentin Popescu; o impresionan tă şi Scurtă
mărturisire către Nic , a lui Liviu Ioan Stoiciu; comemorare Onisifor Ghibu, de Gligor Haşa (cel mai harnic
recenzent de carte al revistei – care, printre altele, este şi autorul unei cronici de excepţie, a cărţii Moţa –
pagini de viaţă: file de istorie, de Valentin Orga); prezentări de carte, semnate de: Constantin Stancu, Ioan
Suciu, Adrian Botez, Eugen Evu, Miron Ţic, Florin Ţene, Petrică Birău; trei articole despre nedreapta soartă a
aromânilor, semnate Adrian Botez; o foarte densă revistă a  revistelor de cultură. Totul dă imaginea unei
reviste care, departe de a  avea complexul provinciei, uneşte, “în cuget şi simţire” – Ardealul, Moldova şi Ţara
Românească…Ba chiar şi diaspora românească…

ILUSTRAŢIA CULTURALĂ – Buzău, Anul I, nr. 1: încă nu putem să ne dăm seama dacă aripile
acestei nou-născute reviste sunt de vultur sau…doar de hârtie! George Lixandru, autorul şi regizorul ei,
încearcă să ne convingă de “viitorul de aur" al copilului său: după un articol programatic – I-Lustraţia
literaturii (semnat, fireşte: George Lixandru…), urmează studii, eseuri, prezentări de carte, de Adrian Botez
sau Virgil Răileanu – dar şi de elevi (Raluca Marin, Larisa Dumitru…); versuri de Dumitru Pricop, Constantin
Ghiniţă, Paul Spirescu. Formatul de Magazin impietează, destul de grav, asupra seriozităţii  intelectuale, la
care, neîndoielnic, râvneşte revista. Să mai vedem…

REVISTA NOASTRĂ – a Colegiului Naţional “Unirea” -Focşani: impune, ca de fiecare dată când
apare, prin înalta ţinută intelectuală (dar şi pri n bunul-gust, desăvârşit, al “formei”!) – a tot ce se scrie, de către
profesori sau elevi, deopotrivă.; numărul este închinat titanului -istoric al religiilor şi de tot straniu scriitor
(unic, în felul său – şi creator de stil!) – MIRCEA ELIADE. Semnează st udii, eseuri, articole – aproape toate
memorabile : profesorii Mircea Dinutz, Toader Aioanei, Florinel Agafiţei ( studii de excepţie!) -  I.D.Denciu,
Daniela Plăiaşu,  Elena Soare, Claudiu Lepădatu, Vasile Iorga – dar şi elevi cu har scriitoricesc şi chi ar
hermeneutic: Ana-Maria Trandafir (clasa a XI -a D), Livia Andreea Lupşa(clasa a X -a F), Octavian Cojocea
(clasa a X-a F), Iuliana Diac (clasa a X-a C), Ştefana Stoica (clasa a X -a E), Laura Ionescu (clasa a X -a A),
Mihaela Prodan (clasa a XII -a E), Andra Hanţă (clasa a XII-a E); remarcăm, la rubrica Dintre sute de catarge ,
versurile şi proza poetică ale Ioanei Alexandru, clasa a IX -a E.

PURURI TÂNĂR – Anul II, nr. 3-4 – subintitulată “revistă de atitudine şi informaţie a elevilor şi
cadrelor didactice de la Grupul Şcolar Odobeşti” -  apare sub îndrumarea profesorului Culiţă I.Uşurelu – care,
în chiar prima pagină, proclamă, parafrazând u-l pe Apostolul Pavel: “Dacă educaţie nu e, nimic nu e!”Titlul
revistei trimiţând la versul eminescian, este firesc ca E minescu să fie prezent, în pagină, cu o biografie bine
întocmită, de un elev (sau elevă?) : Alexăndroiu I. (clasa a X -a A); pe lângă meritul de a prezenta realizările
proprii (manageriale şi literare, deopotrivă) ale liceului -grup şcolar odobeştean, revist a are deschiderea
generoasă (şi necesară!) şi către alte zone de creaţie şcolară vrânceană (putându -se sugera un veritabil “schimb
de experienţă”): sunt prezente, în paginile revistei, creaţiile literare ale cenaclului revistei “Contraatac” -Adjud
şi ale elevilor Liceului “Duiliu Zamfirescu” - Odobeşti. Orice realizare a elevilor, prin pagină de revistă (chiar
dacă, firesc, nu oferă, deocamdată, semne de deplinătate! – doar nu avem de-a face cu “rezervaţiile” de
“precoci”, academicieni la 4 ani… - ci cu copii normali, majoritatea născuţi-crescuţi-înălţaţi, cu sfioşenie şi
bun-simţ – între livezile, de lângă apele limpezi  şi de sub domoalele dealuri ale satelor vrâncene…), trebuie
apărată – şi, în niciun caz, bagatelizată: sub firavele mlădiţe expresive, se po ate ascunde (şi aşa şi sperăm să
fie - din toată inima sperăm! - pentru colegii noştri odobeşteni!) Statura, Impozantă şi Mândră, a Copacului
Personalităţii OMULUI ÎNTREG, de care au nevoie, ţ ară şi lume, EGAL! - cu atâta foc…(A.B.)

***

poşta redacţiei
ELENA CHIRILĂ, clasa a XII-a C – Scrie mai des, altfel îţi pierzi glasul…Eşti puţin

prea…necrofilă, dar ai un talent evident. Chiar „în moarte”, ai multă…viaţă/vlagă/vână poetică.
CRISTINA MORARU , clasa a XII-a A: Păcat că nu te mai ţii de poezie (decât ex trem de superficial

şi aleatoriu, mai mult de gura cuiva…) – şi, în general, nu te ţii de prea multe…Poate că te vei trezi, poate îţi
vei aminti…Să nu fie prea târziu: până şi privighetoarea uită să cânte, şi răguşeşte, iarna...

DELIA SAVIN, clasa a X-a C : Foarte frumoasă poezia ta – dar…cam puţin… - cel puţin în acest
semestru.  Ştiu că poţi FOARTE MULT! Sănătate multă!

OVIDIU RĂUŢĂ, clasa a X-a B: Materialul tău, despre OZN -uri, încă nu a depăşit faza de informare
de pe Internet. Precum ştii, eu aş do ri să mergi cu interpretarea mult mai departe, mai realistic şi mai subtil…

FLORIN BÂRA, absolvent/student: Îţi propun, dat fiind conţinutul poematic al eseului tău, să
continui  abordarea genului liric! Aveai stofă de eseist creştin, acum ţi -ai vădit şi profunzimi de poet!

ION  Z. BARDĂ
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